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ESKi HUKUKUMUZDA OLUM HASTASININ
TASARRUFLARI

Yrd. Dog. Dr. Ekrem Bugra EKINCi

I. Olim Hastahginin Mahiyeti

Eski hukukumuzda fiil ehliyetini simirlayan baz durumlar vardir. Bun-
lara klasik kaynaklarda ehliyet arizalari denir. Bu arizalarin varh@ duru-
munda insan olgun bir gekilde hareket edemez. Gerek vecibelerini yerine ge-
tirme, gerekse haklarimi kullanma bakimindan tam degil de simirh yetki ve
ehliyette kabul olunur ve hukuki tasarruflar1 kismen veya tamamen geger-
siz sayilir. Bu da hem o kimsenin, hem de bagkalarinin haklarimi koruma
maksadiyla getirilmig bir tedbirdir.

Ehliyet &rizalar iki kisma aymhr. Birinci kisim semévi arizalardir.
Bunlarda insanin hicbir tesiri yoktur. Delilik (ciinun), kii¢iikliik (s1gar), ateh
(bunaklik), bayilmak (igma), sagirlik ve duygu organlarimin kaybi, héfiza
kayb1 (za’fivl-hafiza), uyku (nevm), sara, hayz, unutma (nisyan), hastalik
(maruz) ve 8liim (mevt) semavi drizalardir. Ikinci kisim ise miiktesep 4riza-
lardir. Bunlar, insanin kendi iradesinin katilmasiyla meydana gelmistir. Hu-
kuku bilmeme (cehl), sarhogluk (sekr), saka (hezl), sefihlik (sefahat), sefer,
kélelik (rikk), hata ve ikrah miiktesep arizalardir!.

Ehliyet adrizalarindan bazilari kendiliginden, bazilar ise hakim kara-
riyla kisinin hukuki tasarruf ehliyetini kisitlar. Bu duruma hacr denir. Co-
cuklar, deliler, bunaklar, kéleler kendiliginden mahcur sayilirlar. Sefihler,
miiflisler, cihil doktorlar ve batil hileler 6gretmek suretiyle halka fetva ve-
renler hakim karariyla hacredilirler. Bu husus Imam Eb Yasuf ve Muham-
med bin Hasen’e géredir, Mecelle de bu i¢tihad: kanunlastirmistir. Ictihadla-
rinda ferdiyet¢i temayiilleriyle taminan Imam-1 A’zam Ebd Hanife'ye gore
bor¢luluk ve sefihlik hacr sebebi degildir, ¢iinki bu insan hiirriyetlerine do-
layisiyla insanhk gerefine aykir1 bir durumdur. Hatta bu hukukcuya gire

*  Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Tarihi Kiirstst Ogretim Uyesi

1 Ibn Melek: Serhu Menaril-Envar, Ist. 1965, 338-373; Molla Hiisrev: Mirati’l-Usil Serhu
Mirkati'l-Viisdl, Derseadet 1321, 326-365; Biiyiik Haydar Efendi: Ustil-i Fikh Dersleri, Haz:
Hac:1 Adil, Dariilhiéfetilaliyye 1326, 515-546; Mahmud Es’ad: Telhis-i Usdl-i Fikh, Izmir
1313, 474-503; Sava Paga: Islam Hukuku Nazariyat1 Hakkinda Bir Etiid, Tre: Baha Arikan,
Ank. 1955, 11/319-353; Omer Nasuhi Bilmen: Hukuk-1 Islamiyye ve Istilahat-1 Fikhiyye Ka-
musu, Ist. 1985, VII/267-319.
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riisd yaginin da bir {ist simr vardir, bu sinir yirmibes yastir. Bu sira erimis
olan bir kimse sefih bile olsa Imam-1 A'zam Eb Hanife'ye gire mallar ken-
disine teslim edilir.

Hastalhik (maraz) da semévi bir ehliyet drizasidir, ehliyeti kaldirmaz,
ancak dliime bitigik ise tahdit eder ve buna karsilik kisiye (genellikle ibadet-
ler sahasinda) baz ruhsatlar getirir. Her hastalik ehliyeti sinirlamamakta-
dir. Bir hastaligin ehliyet arizas: kabul edilmesi i¢in 6liim hastas: olmasi, bir
baska deyisle 6lime bitigik ve buna sebebiyet vermig olmasi1 gibi belli sart-
lar aranir ki ileride gelecektir. Kaldi ki burada o kimsenin mutlaka tibben
hasta olmasi da aranmaz, dyle ise takim durumlar vardir ki éliim hastalig
ile ayni neticeyi dogurur. Hadd veya kisas cezasi i¢in idama gétiiriilen, harp
meydaninda diisman ile carpigmak {izere olan, bindigi gemi siddetli dalgalar
ve firtina arasinda kalan, veba salgimina ugrayan beldede bulunan kimseler-
le hamile kadinlar da -belli gartlarla- hitkmen 6liim hastasidir. Hastalhik ta-
birinin kullamilmas: genel bir ifadedir, isme bakarak bu hacr sebebini sade-
ce hastalara mahsus zannetmemelidir.

Oliim hastahig da hacr sebebi olmakla beraber diger hacr sebeplerinden
mahiyet ve neticesi itibariyle farkhdir, Sozgelisi deliler ve gayrimiimeyyiz
cocuklarin hukuki tasarruflar: asla gegerli degildir. Halbuki éliim hastasimin
tasarruflar: gecerlidir, ancak tenfizi, yani yerine getirilmesi bakimindan sin-
rilama vardir. Nitekim hi¢ varisi ve alacaklis1 bulunmayan 6liim hastas:
mallarinda istegi gibi tasarruf edebilir. Ote yandan bir kimsenin 6liim has-
tasi olup olmadiginmin tesbitinde 6liim zamam esash bir rol oynadigi igin bun-
dan once kendisinin mahcur sayilmasi veya mahkeme karariyla hacredilme-
si de mumkiin degildir. Ancak eger 6liim hastasi olarak vefat ettigi anlasilir-
sa, bu hastalifn esnasindaki hukuki tasarruflarina éliim tarihinden geriye
dogru belli simirlamalar getirilebilir. Baz1 kaynaklarda, oliimle neticelenen
bir hastalifin, hastanin ehliyetini zaafa ugrattign andan itibaren ilgililerin
(alacakl ve vérisler) harekete gegme hakkimi kazanacaklar: séyleniyorsa
da2, bu miimkiin degildir, ¢iinki bir hastaligin 6liim hastahg olup olmadig
ancak oliim ile anlagilabilir. Kaldi ki, 6lim hastasinin tasarruflan gecerli
olarak dogar, ancak 6liimiinden sonra feshedilebilir3. islam hukukcularinin
bir kismina (M4liki mezhebine) gére ise, 6liim hastasinin teberru netiligi ta-
siyan tasarruflar ve muavezat (kargsilikli kazandiric1) nitelik tasiyanlardan
misli semenin altinda olanlar1 mevkuftur, yani askidadir. Tasarruf sahibinin
olum hastas:1 oldugu anlasilirsa, yani 6liimle neticelenirse bor¢lu degilse
malvarhgimin iicte birinden yerine getirilir.

Iste 6liim hastahig1 kabul edilen duruma diismiis bir kimsenin (mariz—i
mevtin) tasarruflari, bir ehliyet 4rizasi olmasinin yanisira, hukuki netice ba-

2 Sava Paga, 11/326.

3 Aldeddin Muhammed: Kurretii Uy{inil-Ahyéar li-Tekmileti Reddi’l-Muhtar, Kahire Matbaa-
ti Meymeniyye, (Reddii’l-Muhtar ile beraber) 11/164.

4 Halil B. Ishak el-Ciindi: Muhtasar-1 Halil, Beyrut, 1416/1995. (Hattab ve Mevvak'in gerhle-
riyle beraber), V1/664,Vehbe Zuhayli: Islam Fikhi Ansiklopedisi, Ist. 1994, VI/538.
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kimindan hacrden ¢ok vasiyete benzemektedir, halbuki vasiyetle ayn1 huku-
ki mahiyette degildir. Islam hukukuna gére, bir kimse 6ldiigi zaman geride
biraktigr mallardan énce techiz, tekfin ve tedfin, yani cenaze masraflar: kar-
silanir, sonra varsa borglar1 ddenir. Daha sonra kalan kimin iicte birinden,
varsa dlenin vasiyetleri tenfiz edilir, yani yerine getirilir. Vasiyet, ti¢te bir-
den fazla ise veya vérislere yapilmissa, bu takdirde varisler izin vermedikce
tenfiz olunamaz. Geride kalan kisim ise varisler arasinda taksim edilir. Iste
oliim hastasinin tasarruflari da agag: yukar: aym esaslara tabidir. Sozgelisi,
bu tasarruflar mal varhifimin ancak ticte birinden gegerli oldugu ve bazi du-
rumlarda varislerin icAzetine, yani iznine bagh bulundugu i¢in vasiyete ben-
zemektedir.

Eski hukukumuzda fiil ehliyetini sinirlayan seméavi arizalardan biri
olan 6lim hastalifl (maraz-1 mevt), hukuk metodolojisine dair eserlerde, ya-
ni ustl-i fikh kitaplarinda ehliyet bagligi altinda incelenmistir. Buna karsi-
ik tatbiki fikih kitaplarinda bagimsiz bir baglik altinda ele alinmig degildir.
Kimi zaman, 6zellikle mukayeseli olarak yazilmis fikih kitaplarinda bir hacr
sebebi oldugu zikredilmisse®, hemen her hukuki tasarruf anlatilirken yeri
geldikce bu konuya deginilmistir. S6zgeligi, bu gesit tasarruflarin en tipik or-
nekleri olan ve énemli sonuglar doguran 6liim hastaliginda 1itk, yani kole
azad: vasiyet kisminda, olum hastaliginda taldk ise taldkla ilgili konular
arasinda incelenmistir.

Yakin zamanda eski hukukumuza dair yazilan kitaplarda ise bu konu-
ya daha ¢ok vasiyet kisminda yer verilmisgtir. Netikim gecen asirda Misirda
yagamig Osmanlh hukuk¢usu Muhammed Kadri Pasamin (v. 1888m) el-Ah-
valii’s-Sahsiyye ismi altinda topladign gayriresmi hukuk kodunda bu husus
acikca goriilmektedirf. Son devirde Ali Himmet Berki (v.1976m), 6liim has-
tasimin tasarruflarm vasiyete benzeterek ilgili eserinde beraberce incele-
mistir”. Hanbeli hukukcusu Ibn Kudame (v. 620) de meshur eseri Mugni'de
oliim hastasinin tasarruflarina daha ¢ok vasiyet bahsini anlattign kisimlar-
da yer vererek, bunlarin vasiyet ile olan benzerligine dikkat ¢ekmistir8. Is-
lam hukukuna dair giiniimiizde yazilan kitaplarda ise 6liim hastalhig irade
hirriyetini sinirlayan hususlar, klasik deyigle ehliyet rizalan arasinda ele
alinmaktadir?. Ote yandan giiniimiizde arap miielliflerce kaleme alinan ah-

5 Kemaliddin Ibni’l-Hiimam: Fethi'l-Kadir, Kahire 1970, 1II/151; Ibn Riisd el -Hafid: Bida-
yetii']l- Miictehid ve Nihayetii’l-Muktasid. Ist. 1985, [1/235; Ibn Kudame el-Makdisi: el-Mug-
ni, Alemi’l-Kiitiib Beyrut IV/505.

6 Muhammed Kadri Paga: el-Ahkhamu’s, Seriiyye fi'l-Ahvéali's-Sahsiyye, 5. kitab, 4. bab, 4. fa-
s1l, madde: 559-570 (Tre ve ngr: Ahmed Akgiindiiz: Islam ve Osmanh Hukuku Kiilliyati, Di-
varbakir 1986, 277 vd.).

7  Ali Himmet Berki: Vasiyet ve Oliime Bagh Tasarruflar, Ank. 1961, 35 vd.

Ibn Kudame, VI/72-73.

9 QOrnek olarak, Abdiilkerim Zeydan: Islam Hukukuna Giris, Tre: A. Safak, 2.b, Ist. 1985, 461-

" 486; Hayreddin Karaman: Mukayeseli Islam Hukuku, Ist. 1982. I/194: Halil Cin/Ahmet Ak-
giindiiz: Tiirk Hukuk tarihi, 3.b. Ist. 1996, 11/41-42; M. Akif Aydin: Tirk Hukuk Tarihi, 2. b.
Tst. 1996, 245-247.

o
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val-i sahsiyyeye dair eserlerde de 6liim hastaligindan uzun bahsedilmekte-
dir. Iraklh hukuk¢cu Numan Sdmerrdi'nin bu hususta Arapca mistakil bir
arastirmasi vardirl9,

Oliim hastas: statiisiindeki bir kimsenin hukuki tasarruflarinin, ehliye-
te dair diger biitiin unsurlar tagisa bile belli sinirlamalara tabi tutulmasi,
alacakh ve varislerin hukuken korunmasi gayesine yoneliktirl. Ciinki liim
hastas: kendi iradesine hakim degildir. Isleriyle ilgili olarak karar vermek-
te, egriyi dogrudan ayirmakta giicliik cekmektedir. Ote yandan 6litm hasta-
s1 yagama iimidini kaybettigi i¢in bunu diger insanlari, bilhassa alacakl: ve
varislerini kizdirmak ve onlara zarar vermek igin firsat telakki edebilmek-
tediri2,

Olim hastahg kavrami, diger hukuk sistemlerinin hi¢ birinde bulun-
mayan, sadece Islam hukukuna has, enteresan bir miiessesedir. Bu miiesse-
se, Islam hukukunun fert menfaatlerini dengeleme gayesinin yamsira, insan
psikolojisini de gézoniine aldigim gostermesi bakimindan énemlidirl3. Bu
husus dogrudan terike, yani éliiniin geride biraktig1 mal varhig ile ilgili ol-
mayan bilhassa 6liim hastasimn taldkinda daha bariz bir sekilde gtze ¢arp-
maktadir. Burada 6liim hastasinin hamimim bogamasi, onu vérislikten dii-
siirmek istedigine delil kabul edilmistir. Bu hiikiim, hukuki tasarruflarda
niyyete (i¢ irade degil, dis iradeyle iistiinliik tamyan bir kisim Islam hukuk-
cularia géredir. Halbuki hukuki tasarruflarda niyyeti (i¢ irade) muteber tu-
tan ve buna iistiinliik taniyan diger bir kisim Islam hukukcularimn ictiha-
dina gore, 6liim hastasinda varisini mahrum etme niyyeti yoksa veya boyle
bir niyyet tesbit edilemiyorsa kadinin varis olmamasi gerekirdil4.

Oliim hastaligini bir ehliyet arizas: olarak goren hukukcularin dayan-
diklar: dillere gelince: Hz. Peygammer “Siiphe yok ki Allah, tyi amellerinizin
arttirmak iizere éliirken mallarinin iigte biriyle teberruda bulunmaya izin
vermigtir’ demistir!®. Kaldi ki zaten Hz. Peygamberin cesitli hadislerinde,
varisinden miras kagirmanin uygun olmadig bildirilmektedirl6. Nitekim bir
kimse 8liirken yegane mal varhigi olan alt1 kéleyi 4zad etmig, Hz. Peygamber
bu tasarrufun bunlardan kur'ayla tesbit ettigi iki tanesi (yani mal varliginin
iicte biri) icin gegerli olacagina hiikkmetmistir!7. Bu da ¢liim hastasimin mal

10 Numan Abdiirrezak Samerrai: Tasarrufati’l-Marizi Marazi'l-Mevt fi's-Seriati ve’l-Kanun,
Riyad 1403/1983.

11 Ibn Melek. 349: Ali Haydar Efendi: Diireriil-Hitkkdm Serhu Mecelleti’l-Ahkam, {st. 1330,
116739.

12 Omer Ferruh: islam Aile Hukuku, Tre: Y.Z.Kavakel, Ist. 1969, 212-213.

13 Bu husus bagka hiikiimlerde de gbzlenebilir. Nitekim kasden adam éldiirmedei alternatifli
olarak kisas ve diyetin kabulii, had cezalan infaz edilirken sahitlerin mutlaka infaz aninda
hazir bulundurulmalarn ve béylece yalan séylemigleirse bunu itiraf etmelerine imkan veril-
mesi, kizginlik aninda séylenmig talak sézlerinin gecerli sayilmamasi, hdkimin ag, tok, si-
nirli, iizgiin, soguk ve sicakta karar verememesi bunlardan birkagidir.

14 Zeydan, 448.

15 Ibn Mace: Vesaya 5 (2709).

16 Ibn Mace: Vesayei 3 (2703, 2704).

17 Miislim: Eyman, 56; Tirmizi: Ahkam, 27: Ebu Davud: Itk, 10; Nesehi: Cenaiz, 65: Muvatta’:
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varhgimn ancak ii¢te birinden gegerli teberruda bulunabilecegine acgik bir
delildir. Ayrica Islam hukukunun ikinci derecede kaynaklarindan olana
sedd-1 zerrdyi, yani kétiiliiklere giden yollarin kapatilmasi prensibi de 6lim
hastasinin tasarruflarinin kisitlanmasina delil tegkil eder. Aksi takdirde
olim hastasia istedigi gibi tasarrufda bulunma imkani taninsa, bu sefer
alacakli ve véarislerinin haklarimin haleldar olmasi sézkonusudur. Eshab
arasinda da bu hususta icma vardir. Ger¢i yeri geldiginde goriilecegi lizere
bazen bu icma’a uymayan miinferid -géz- giriislere rastlansa da, Eshab 6lum
hastaligin bir ehlivet adrizas: olarak gormektedir. “Eshabim gokteki yildizlar
gibidir, hangisine uwyarsaniz hiddyete erersiniz” hadisinin 1s1ginda Eshabin
goriislerinin Islam hukuku bakimindan delil olduguna siiphe yoktur.

Giiniimiize kadar intikal eden ve éliim hastaligimi bir ehliyet arizas: sa-
yan dort siinni mezhebin disinda, Zahiri mezhebine mensup Ibn Hazm (v.
456) 6liitm hastaligini mali hususlarda bir hacr sebebi olarak giérmezken,
Ebd Siilleyman (v. 270) ve diger Zahiri hukukc¢ular sadece 1tk (kole azadi)
hususunda 8liim hastaligina itibar ederlerl®, Bunun sebebi de aciktir. Nas-
lar, yani kitab ve siinnet gizoniine alindiginda sadece bu konuda siinnette
bir delil vardir. Yukarida da gectigi tizere Hz. Peygamber, bir 6liim hastasi-
nin kole 4zadi1 mahiyetindeki tasarrufuna tgcte bir nisbetinde sinirlama ge-
tirmigtir. Bilindig izere, Zdhiriler naslarin zdhirine (gériiniisteki anlamina)
bakar ve baskaca dehl kabul etmezler.

St’ilerin Ca’feri koluna mensup eski hukukcular 6liim hastaligini bir eh-
liyet 4rizas1 olarak gérmezken, sonrakiler éliim hastasinin tasarruflarini iki
kisma ayirmis, bunlardan gercek degeriyle bey’ (satim) ve icdre (kiralama)
ile israfa kagmadan yaptig1 harcamalar: gecerli gormiis, hibe ibra, gercek de-
gerinden agagl veya yukari satim ve kiralama gibi bir hastanin yapmasi1 ma-
kul olmayanlar: vasiyet hitkminde kabul etmislerdir. Bunlar varisler icazet
vermedikce terekenin iigte birinden yerine getirilirl®. Gériiliiyor ki sonraki
Si’f - Ca’feri hukuk¢ularinin bu konuya dair goriisleri Siinni hukukcularin-
kine yakindir.

Tiirk Medeni Kanunu 6lim hastaligi miessesesini henimsemis degildir,
ancak bu kanunun 507/3. maddesinde, bir kimsenin élimiinden onceki bir
vil iginde yaptig1 hibelerin élime bagh tasarruflarda oldugu gibi tenkise ta-
bi tutulacag hitkmii getirilmistir.

Itk, 3. Muvatta’da kur’a lafz1 gegmemektedir. Sahih-i Muslim'i serheden Nevevhi, buradan
hareketle, diger ii¢ mezhep imamimn hilafina, Imam-1 Azam Ebu Hanife'nin, burada
kur'anin stz konusu olmadigina, her kélenin hissesi nisbetinde 4zadlanip geri kalan kism:
¢aligarak tazmin edeceiginei hitkmettigini bildirmektedir. Sa’bi, Ibrahim Neha'i, Sureyh,
Hasen-i Basri ve Sa’id ve Sa’id bin Miiseyyeb de béyel diigiinmektedir. Yahya bin SEref en-
Nevevi: Serhu Sahih-i Mislim. Dartillhilafetilaliyye 1332, V/97.

18 Ahmed el-Gandur: et-Talak fi's-SExi’atiVl-Islamiyye, Kahire 1387/1967, 108-111; Muham-
med Yisuf Musa: et-Terike ve'l-Miras fi'l-Islam, 2. b. Kahire 1967, 158-161; Bilmen, VII/313.

19 O. Ferruh, 213.
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A. Oliim Hastaligimin Tarifi

Islam hukuku yoniinden, hastalik iki cesittir. Bunlardan birincisi alela-
de hastaliktir. Bu da 6liime bitisik olmayan, 6liim sonucunu dogurmayan
hastalik olup, eger hastamin suuru yerindeyse, yaptig1 biitiin tasarruflar hu-
kuken gecerlidir. Ikinci cesit hastalik ise, eskiden maraz-1 mevt denilen 6lim
hastahgidir ki 6litm hastaligidir ki, bu cesit hastahiga tutulan kimsenin hu-
kuki tasarruflar: bazi simrlamalar altinda gecerli sayilabilir20.

Oliim hastaliginin ne oldugu tizerinde eski hukukumuzda pekcok goriis
bildirmistir. Bu gériigler birbirlerinden farkl goriinse de, az-¢cok ayni husus-
lar1 icermektedir. Oliim hastaligni, Osmanli medeni kanunu Mecelle-i Ah-
kim-1 Adliyye'nin 1595. maddesindeki belki de en giizel tarifini bulmustur.
Buna gore: “Maraz-1 meuvt ol hastalikdir ki, ekseriyya dnda dliim korkusu ol-
dugu halde, hasta zitkirdan ise hdnesi haricinde ve inasdan ise hdnest déhi-
linde olan mesélihini gérmekten dciz olub, bu hal iizre bir sene miirir etme-
den vefat elyeye, gerek sahib-i firds olsun ve gerek olmasin.

Ve eger marizin marazi miimtedd olub da didma bir hal iizre bir sene ge-
cerse ol marizin marazi miistedd ve hali miitegayyir olmadikea sahih hiik-
miinde olub tasarrufati sahihin tasarrufat: gibidir

Amma marazi miistedd ve hali miitegayyir olub da bir sene gegmeden ve-
fat ederse vakt-i tegayyiirden itibaren vefatina dek olan hali maraz-i meuvt ad-
dolunur”

B. Oliim Hastahiginin Sartlar

Yukaridaki tarihten de anlasilabilecegi uizere, bir kimseyi 6liim hastas:
kabul edebilmek i¢in ti¢ tane sart aranir. Bunlar:

1. Hastada devaml bir surette 6liim (helak) korkusu bulunmahdir. Boy-
le olan hastalifa eski kaynaklarda maraz-1 mehif, yani korkulu hastalik de-
nilmistir. Bu sebeple felg, ciizzam gibi 6liim korkusu bulunmayan hastalik-
lar, (hasta eger yataga baglanmamigsa) 6liim hastalign da sayilmazlar.

2. Hasta erkek ise evinin disindaki, kadin ise evinin i¢indeki normal is-
ler1 gérmekten 4ciz olmahdir. Burada, mesela, mide rahatsizhifi gegiren ba-
z1 hastalar, hastalik durumunun devaminda mutad iglerini gorebilmektedir.
Bu takdirde, hastahik eger oldiiriicii bir hastalik olup da giinden giine arti-
yorsa, 6liim hastalifi sayilir; dilerse hastanin islerini gérmekten aczi esas
alimir2!,

3. Hasta en ¢ok bir hicri y1l (354 giin) boyunca bu hal tizere bulunarak
6lmiis olmahidir. Eger hasta bir yil gectikten sonra 6lmiis ise, bu hastalik
oliim hastalifn olarak nitelendirilemez. Ancak hastalifin siddeti gitgide art-

20 Haci Resid Paga: Ruhil-Mecelle, Derseadeit 1327-1328; 11/241.
21 Muhammed Emin Ibn Abidin: Hasiyetii Reddil-Muhtar ale’d-Diirri'l-Muhtar Serhi Tenvi-
rt'l-Ebsar, Kahire 1386/1996, 111/384.



195

mi1§ ve hastanin durumu giinden giine degismigse bir seneyi agsmig bile olsa
6lim hastalign sayilir22,

C. Oliim Hastahg Sayilan Haller

Bir kimsenin 6liim hastas: olarak kabul edilip hukuki ehliyvetinin simr-
landirilmasi neticesini doguran hal sadece hastalik degildir. Dolayisiyla bu
ehliyet arizasma olim hastaligi adinin verilmesi bunun sadece hastalik hal-
lerine miinhasir oldugunu gistermez. Hastahigin yanmisira bagka baz haller
daha vardir ki bunlar 6lim cezasina mahkamiyet, digmanla muharebe, bin-
digi geminin firtina ve siddetli dalgalar icinde kalmasi, salgin hastaliga tu-
tulan bir beldede bulunma ve hamileliktir. Bu hallerden birine maruz kalan
kimseler de 6liim hastasi sayilir ve hukuki tasarruflar: ancak belli simirlan-
dirnmlarla muteber tutulur. ’

1. Hastahik

Oliim hastaligi say1lan hallerin baginda -adindan da anlagilacag iizere-
hastalik gelmektedir. Bu hastalik yukarida da gectigi iizere insam giindeli-
ki gleri yapmaktan alikoyan bir hastaliktir. Ayrica insanda devamli bir 6liim
korkusu olmast ve bu hastaligin bir seneden az siirerek 6liimle neticelenme-
st garttir. Yerinden zor kalkabilen veya ibadetlerini ayakta yapamayan zayf
bir hasta, keza hastalig1 bazen artan, bazen de azalip bir seneden 6nce olen
kimse oliim hastasidir. Kéturtmlik, yataga baglamlmayan felg, nikris, ve-
rem gibi miizmin hastaliklar 6liim hastaligi sayilmaz, yalmz felg gibi yataga
baglamlan hastaliklar Hanbeli mezhebinde 6liim hastahig kabul edilir. Ma-
likilerde bu gibi hastalhiklarin sahibinde élitm korkusunun varhgi aramir. Bu
sayllan hastaliklar gitgide siddetleniyorsa o takdirde éliim hastaligidir. Yas-
1 kimse yataga bagh olsa bile 6liilm hastas:1 degildir, ancak hayattan imid
kesmigse oliim hastas: yataga bagh olsa bile 6liim hastas: degildir, ancak ha-
yattan imid kesmisse 6liim hastas1 sayilir23. Mahiyeti bilinemeyen hastalik-
lar i¢in ehl-1 vukaf, yani bilirkisi olarak tabiblerin giiriigleri esas alimir, mi-
séleh ve varislerin haklarina taalluk ettigi icin bu hususta iki hiir, 4dil tahi-
bin beyani aramr24,

22 Ali Haydar, IV/155-156. “Zeyd hasta olub lakin gélib-i héli heldk olmayub haric-i beytinde
olan mesalihini gérmeige kadir olub bu hal iizre bir middet hasta olduktan sonra birkag
glin mirurinda fevt olsa Zeyd'in ol hil iizre miiddet-i mezburede olan hastaligi maraz-
mevt addolunur mu? el-Cevéab: Olunmaz. “Seyhilislam Erzurumla Feyzullah Efendi: Feta-
va-y1 Feyziyye, Ist. 1266, 545. Son devir yazarlar: da aym sartlar saymaktadir. Sameirrai,
27-32.

23 Ibni'l-Himan, I11/155; Aldeddin el-Kasani: Beddyr'is-Sanai'fi Tertibi’g-Serai’, Kahire
1328/1910, 111/224; ibrahim Halebii: Miiltekab’l-Ebhur, Kitab-1 Mevkifat adiyla trc: Mevi-
fati Mehmet Efendi, Derseadet 1318, 1/264, ibn Abidin, I11/383; Halil, VI/664: Ibn Hacer el-
Heytemhi: Tuhfetii'l-Muhtéac, Kahirei, 1315, VII/31-34; Muhammed Sirbini el-Hatib: Mug-
nil-Muhtéc, Kahire 1377/1958. 111/50-51; Ibn Kudamei, VI/84-85; Samerrai, 49-50; Bilmen,
VII/311.

24 Ibn Hacer Heytemi, VII/30-31; Sihabiiddin Kalytbi: Hasiyetii Kalytbi ala Serhi Minhace,
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2. Oliime Mahkiamiyet

Hakkinda hadd ve kisas gibi sebeplerle verilen 6liim cezas: infaz edil-
mek iizere infaz yerine (siyaset meydanina) gotiiriillen mahkim da 6lim has-
tas1 sayihir. Hadd veya kisas gibi sebeplerle idama mahkiim edilmek de Ha-
nefi ve Maliki mezhebiyle Si'i-Ca'ferilerde 6liim hastaligi icin yeterli iken,
Saft'ilerce tek basina oliim hastalig sayilmaz, ¢linkd her an kurtulma ve af-
fedilme ihtimali vardir, dolayisiyla 6liim korkusundan bahsedilemez ve 6liim
hastaligimin ilk sart1 gerceklesemez. Séfi'iler, ¢ldiirilmek tizere sevkedilme-
vi de sart kosarlar, hatta idama sevkedilirken y1ikint1 sebebiyle 6lse bile has-
tas1 sayilir. Hanefilerden Kéaséni'ye gore de oldiirillmek tizere hapsedilmis
kimse oliim hastasi degildir. Hambeliler, bir kimse idam edilmek {izere hap-
solunmusgsa onu liim hastas: kabul ederler. Diigmanin elinde bulunan ve ol-
diiriilmeleri 4det olan esirler ya da mahbuslar éliim hastast sayilir?5,

3. Diismanla Muharebe

Diisman ile ¢carpismak iizere mevziden ayrilan veya fiilen carpisma du-
rumunda bulunan muharip 6liim hastas: sayilir. Harp meydanina sevkedil-
mek tek bagina 6liim hastalig degildir. Mélikilere giore ancak on saftaki mu-
haripler 6liim hastas1 sayihirlar, maamafih giiniimiizdeki harplerde kullam-
lan modern silahlar sebebiyle 6n saf ile geri saf arasinda tehlike bakimindan
pek fark kalmadig1 goz oniine alinmahdir. Sel felaketi ile kars1 karsiya kal-
mak da 6liim hastaligi kabul edilmez26,

4, Firtanaya Ugrayan Gemi

Denizde veya Firat, Nil gibi nehirlerde bindigi gemi siddetli dalgalar
icinde kalan veya firtinaya tutulan kimse de éliim hastasi sayilir?7.

5. Salgin Hastalik

Veb4i gibi salgin hastahk bulunan bir yerdeki kisi 6liim hastaliz halin-
de sayilir. Ancak Maliki Hukukcusu Uleys'in nakline gire vebé salginina ug-
rayan beldede yasayanlar 6liim hastasi kabul edebilmek i¢in o beldedeki in-
sanlarin ii¢te birinin bu salgindan élmis olmas: gerekir. Bu takdirde geride
kalanlar, bagka sebeplerle de 6lseler 6liim hastas: sayilirlar. Bir bagka Mali-
ki hukukgusu Hattab ise bu salgin hastaliga tutulmadik¢a bu beldede yasa-
vanlar: 6liim hastasi kabul etmez. Hanefi ve Safi’iler ile Si-i-Zeydilere gore,
veba salgini bulunan yerde yasanalar mutlak olarak 6lim hastas: durumun-

Kahire Matbaatii Dar Thyai Kiitiibi'l-Arabiyye, I11/163; Ibn Kudame, VI/85; Simerrahi, 36;
Bilmen, VII/312-313.

25 Kasani, I1I/224, Tbn Abidin, I11/385; Mevvak, VI/664, Sirbini, 111/52; Kalyabi, 111/164, ibn
Kudame, V1/87-88, Samerrai, 37-39.

26 Ibn Abidin, [11/386; Mevvik, VI/664, Sirbini, I1I/61; Ibn Kudame, VI/87; Samerrai, 42-43.

27 Ibn Abidin, 111/385; Mevvak, VI/664; Sirbini, I11/52, Kaybabi, 111/164; ibn Kudame, V1/88;
Samerrii, 41-42.
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dadir. Hanbelilerden bir gériis bunlan &liim hastas1 kabul etmez28,

6. Hamilelik

Cocuk dogurmak iizere olan ve sanca ¢eken bir kadin, ii¢ mezhehde do-
gum sancilar1 baglaymnca, Maliki mezhebinde ise altinc1 ayini doldurduktan
sonra 6liim hastas1 sayilir29.

I1. Oliim Hastahiginda Yapilan Tasarruflar

Oliim hastaliginin, insandaki vecub ve eda ehliyetini ortadan kaldirma-
difgn, ancak kisinin baz tasarruflarim etkiledigi ve bunlarin yerine getiril-
mesine engel olugturdugu yukarida bildirilmisti. bu etkinin sebebi giyle
aciklanmaktadir. Oliim ile, murisin mallarina varisin irsiyetten, alacaklinin
da borg iligkisinden dogan hak ve halefiyeti séz konusudur. Hastalik ¢lim
sebebi oldugundan, véaris ve alacaklilarin bu haklar, “hiikiim sebebin bas-
langicina izdffe olunur” genel prensibince, hastaligin bagindan itibaren sabit-
tir30, Bu sebepten varis ve alacaklhilarim haklarinin korunmast i¢in, uygun
goriillen bir mikdar cercevesinde, 6lim hastas1 mahcur sayihir. bunda, dort
stinni mezheb de hemen hemen miittefiktirs!. Bu miktar, varisler bakimin-
dan terikenin ii¢te biri, alacakh bakimindan da, eger alacak terikenin tama-
mina kargihik ise tamam, degil 1se alacak miktard: kadardir.

Aslinda kiyasa gore, 6liitm hastasinin teberrularimin, yani karsihiksiz
tasarruflarimin iicte bir miktarda olanlarinin bile gegerli olmamas1 gerekir,
ciinki 6lim hastasi hacr altindadir. Mahcur kimse mal varhginda asla
kargiliksiz tasarrufta bulunamaz. Ancak yukarida zikredilen ve vasiyetin
mesruluguna delil tegkil eden hidis geregince insanlarin saghklarinda yer-
ine getiremedikleri bir takim vecibelerin yerine getirilmesini saglamak ve
hayatlar boyunca iglemis oldukla hata ve kusurlarin telafisinei imkan ver-
mek maksadiyla istihsanen 6liim hastasimin tasarruflan da vasiyet hiik-
miinde tutulmug ve buna malvarlifinin bor¢larindan artan kisminin iicte
birinden ivazsiz tasarruflarda bulunma hakki tanimistir32,

Bir hastalik 6liim hastaligi mahiyeti gésteriyorsa veya bayle oldugu mii-
tehassis miisliiman bir tabibin (tabib-i miislim-i hdzik) beyaniyla ortaya qk-
missa, hasta bu haliyle mahcur, yani hacr altinda sayilir. Bu hacr durumu,
yani hastanin 6liim hastas1 oldugu ancak élimle anlasilabilecegii icin éliim
amndan itibaren geriye dogru hiitkiim ifade eder. Yani bor¢lu ise bor¢larimin

28 Ibn Abidin, I1/390, Ebii Abdullah Uleys: Fethuwl-Aliyyil-Malik, Kahire, 1378/1958, 11/160;
Ebi Abdullah el-Hattab: Mevahibii'l-Celil, VI/664; Kalytbi, 111/164; Ibn Kud4ame, VI/88; Sa-
merrii, 43-44.

29 Ibn Abidin, I111/390; Mevvak, V1/664; Kalytbhi, 111164; Ibn Kudame, V1/86; Samerrai, 39-41.

30 ibn Melek, 349; Molla Hiisrev, 328; Haydar Efendi, 522; M: Es’ad, 481.

31 Ibn Abidin, 1T16386; Mevvak, VI/663; Ibn Hacer Haytemhi, VII/28-29; Tbn Kuddmei, IV/505,
VI/71; Zuhayli, VI/538.

32 Molla Hiisrev; 339; Haydar Efendi, 523; M. Es’ad. 482.
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tamam, degilse ve varisleri varsa mal varh@inin iicte birini asan kisminda-
ki tasarruflar hakkindaki kisitlama, hastaligin basindan itibaren bir sene
zarfinda hasta olmiisse sozkonusu olur. Borclar malvarliginin bir kismim
olusturuyorsa, varisler bakimindan kalan kismin ticte biri nazara alinir. Ak-
si takdirde hastamin bir sene i¢inde bu hastaliktan 6limi s6zkonusu olma-
migsa, sozgeligi hasta iyilesmisse hacr sézkonusu degildir, bu hastalik esna-
sinda yapilan muameleler, sézgeligi varislerinden birine yaptigi borg¢ ikran
gecerli hale gelir. Hastalik olduriicii ve giinden giine artan bir hastalik ise
artik bu bir yillik siire aranmaz. Oliim hastaligimin sartlar tahakkuk etmis-
ge hastaligin bagindan itibaren hacr durumunu sézkonusu olacaktir. Yoksa
hasta daha 6lmeden bu hastaligin 6liim hastaligr olup olmadig1 anlagilama-
vacagr icin hayattayken hacredilmesi sézkonusu degildir, mahkemeye gide-
rek bir hastanin 6liim hastas: oldugu daha oliim vuku’ bulmadan iddia edi-
lemez. Bu bakimdan o6lim hastalizn diger baz1 hacr sebeplerinden farkh-
dir33,

Maliki mezhebinde ise diger tc siinnhi mezhebden farkh olarak halk
arasinda yaygin bir gekilde 6liim hastalign diye bilinen ve béyle oldugu da
tibben sabit durumdaki kimselerin, teberru (karsihiksiz kazandirica) niteligi
tastyan tasarruflar1 ve muavezat (karsilikh kazandiric1) niteligi tasiyanlar-
dan misli semenin altinda olanlarn hastanin dlecegi veya hayatta kalacag
ana, dolayisiyla durumunun 6liim hastah olup olmadif ortaya gikana ka-
dar mevkuftur, yan askidadir. Tasarruf sahibinin éliim hastas1 oldugu anla-
silirsa, yani éliimle neticelenirse borclu degilse malvarhiginin iigte birinden
yerine getirilir. Ancak teberruya konu olan sey ev,. arazi ve agac gibi degis-
mesi beklenmeyen bir akar ise miistesnadir, yani bu tasarruflar askida de-
gildir, hemen yerine getirilir, gerekirse sonradan tenkise tabi tutulur34.

Bir kimsenin 6lim hastaligy sebebiyle mahcur oldugunu, daha dogrusu
bunun bir takim hukuki tasarruflarimi 6lim hastahginda yaptigim ilgilileri
(alacakh ve varisler) iddia edebilir ve 6liim hastaliginin isbati i¢in de normal
(adi) isbat vasitalar1 kullamhir, bir bagka deyigle usuliine uygun iki sdhidin
gsadhidlikleriyle 6lim hastaligr siibut bulur. Hastanin éliimiinden sonra geri-
ye dogru olim hastalig siiresince yapmig oldugu hukuki tasurruflar: duru-
ma gore fesh veya tenkis edilebilir.

Oliim hastaligina yaklanan kimsenin yapamayaca@ tasarruf ve mah-
rum kalacag haklar dért kistmda toplanabilir35. Yani Isldam hukukuna gore
olim hastasimn ehliyeti dért grup tasarruf bakimindan simrlandirilimg sa-

yilir:
1. Bir defa 6liim hastasi miilkiyeti altinda bulunan mallara tam anla-

miyla tasarruf edemez. Gerek boclular: alacaklari, gerekse varisleri ticte bi-
ri asan kismi i¢in 6liim hastasinin miilkiyet hakkina miidahale edebilirler.

33 Ibn Melek, 349-350; Sava Pasa, 11/326; Zeydan, 466-467; Samerrahi, 61-71.
34 Halil, VI/664; Mevvik, VI/664-665; Zuhayli, VI/538.
35 Haydar Efendi, 523-524; M. Es’ad. 481-483; Sava Pasa, 1/325-328.
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Bir bagka deyisle ¢liim hastasi hacr altinda (mahcur) sayihr. Buradan hare-
ketle séylenebilir ki: Oliim hastasmin ivazsiz muameleleri, yani hibe, vakif,
tazminat gibi teberrulari, bagigsmalar: eger 6lum hastasi borglu ve borglar
da terikesini asiyorsa, alacaklilarin icazet (izini) vermeleri halinde yerine
getirilir, vermezlerse getirilemez. Oliim hastasinin terikesi borca batik degil-
se, ivazsiz islemleri vasiyet hitkmiinde olup, terikenin tasarrufa elverisli kis-
minin iiste birinden gecerlidir. Oliim hastasinin ve bakmakla miikellef oldu-
gu kimselerin nafakasi, hastaligi i¢in gereken bakim ve tedavi masraflan
bunun diginda tutulur.

2. Olim hastasimin bey’ (satim), icare (kiralama) ve buna benzer diger
ivazlh hukuki muameleleri derhal gecerli olarak kurulur. Ancak isterlerse
alacakhilar malvarhiginin borclara dokunan mikdart, vérisleri de ticte birden
fazla kismi bakimindan feshettirilebilir. Ucte bire giren kisimda gaben-i fa-
hig varsa, yani ivazh akid aldatarak ve malin gercek degerinden bir miktar
eksigine (bu miktar semenin, yani satis bedelinin uruzda, yani hayvandan
bagka menkullerde % 5, gayrimenkullerde % 20, hayvanlarda % 10, saf sati-
sinda % 2,5 eksigidir) yapilmig ise, bunun da feshettirmeleri miimkindir.
Oliim hastasimin sufa (6nahim), lukata ve gasptan dogan haklari bundan
miistesnadir. Oliim hastasmin gufa (6nalim), lukata ve gasptan dogan hak-
lar1 bundan miistesnadir. Yine éliim hastas1 alacakhlarindan bazisimin ala-
cagim ddeyerek digerlerini zarara sokamaz, velev ki haniminin mehr alaca-
g1 veya iggisinin ticreti olsun. Bunlar da diger alacaklilara katilir, 6lim has-
tasimin serveti esit nisbhetlerle alacaklilara dagitihr.

3. Oliim hastasi, nikah ve talak gibi 4ile hukuku sahasindaki tasarruf-
lar: ile kole azad1 ve borg ikrar1 gibi muameleleri bakimindan mahcur degil-
dir. Bu muameleler bor¢larin toplami veya mal varliginin tigte birini agan bir
mikdarda yapilmis olsa bile gecerlidir, gerekirse (alacakhlar veya varisler is-
terlerse) tenkise tabi tutulur, ancak feshedilemez.

4. Olim hastasi bu devrede sartlarina uygun vasiyette bulunabilir. An-
cak varisine servetinin licte biriyle bile vasiyet yapamayacag gibi, varisle-
rinden biri lehine bey’ (satim), borg ikrar1 gibi muameleleri de gegersizdir.

Oliim hastasimin hicbir kisitlama olmaksizin yapabilecegi tasarruflar ve
haiz bulundugu haklar da dort grupta ele alinabilir:

1. Oliim hastasinin cocuklari iizerinde nesebi sabit olur ve devam eder.
Yine ¢liilm hastas1 bakmakla miikellef oldugu kimselere nafaka édeyebilir.
Ote yandan dinen yerine getirmekle miikellef oldugu fitra, zekat gibi mali
yikiimliiliiklerini yerine getirebilir.

2. Hasta bakima muhtac ise bununla miikellef olan yakinlarindan nafa-
ka alma hakki da vardir.

3. Olum hastas1 bor¢lularin haleldar etmemek ve mal varhginin iict bi-
rini gegmemek sartiyla her cegit hukuki tasarrufta bulunabilir. Ancak eger
hastanin ayrica sefihligi, israfi sézkonusu ise bu bakimdan da hacri miim-
kiindiir.
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4. Olum hastaligina yakalanmadan once fiilen bagkalarina devretmis
oldugu mallardaki hakik devam eder36.

A. Oliim Hastasimin Borclar Hukuku Sahasindaki Tasarruflar

1. Bey’i (Satim) Akdi

Olim hastasiin yaptigi ahm-satim akdi feshedilebilir. Ancak mal var-
Iifinin 6liim hastasinin bor¢larindan kalan kismi, hi¢ borcu yoksa tasarruf
nisabi, yani iicte biri ile biyle bir akid yapilmissa gecerlidir. Burada da ga-
ben-i fahis varsa yine akdin feshi mimkiindiir. Oliim hastasinin varisine bir
mali satmasi durumunda da mesele iki yonden ele alinabilir:

1. Satim gakdi, gaben-i fahisle yapilmigsa bu akid yerine getirilemez37.

2. Satim akdi, malin gercek degeriyle veya gercek degerinden daha co-
guyla vapilmms ise, bu akdin yerine getirilip getirilemeyecegii ihtilaflidir.

Olim hastasinin bu cesit bir satim akdinde bulunmasina diger varisler
icAzet verirse, akdin yerine getirilecegi tabiidir. Bu icézet, 6liim hastasinin
sliimiinden sonra verilmelidir3®. Nitekim bir kimsenin varisine vasiyette bu-
lunmasi durumunda da, diger véarisler icazet vermedikge bu vasiyetin yerine
getirilmesi miimkiin degildir. Ayrica hasta eger bu hastaliktan iyilesip de
sonra olse, bu durum élim hastahig sayilamayacag i¢in, boyle bir akdin né-
fiz olaca@, vani yerine getirilebilecegi aciktir3d, Hz. Ali, sliim hastasinin
gayrimenkuliinii semen-i misliyle, yani o malin piyasa fivatiyla kizina sat-
mast durumunda diger vérislerin zarar gordiikleri iddiasiyla ve semeni 6lim
hastasinin (6liintin) kizina geri édemek suretiyle bu akdi feshettirme imka-
nmin bulunduguna hitkmetmistir. Islam hukukculan kiyasen diger malla-
rn da bu hitkme girdigini bildirmislerdir4®.

Borcu bulunmayan bir éliim hastasi, bir mali, varisierinin disinda bir
kimseye, semen-i misliyle, yani rdyicine veya daha fazlasina satsa ve teslim
etse bu akid gecerlidir, yerine getirilir; ancak semen-1 imislinden eksigine
satsa ve teslim etse, eksik miktar terekenin iicte birinden ¢ok ise, varisler
icazet vermedikge akit yerine getirilemez. Ancak terikenin ii¢te birinden ¢ok
kismi miisteri tarafindan tamamlanirsa, akit yerine getirilebilir. Aksi halde
varisler akdi feshederek 6liim hastasmin aldig1 semeni iade edip, mebii, ya-
ni satilan mah geri alirlar4l,

36 Sava Pasa, I1/328.

37 “Zeyd maraz-1 mevtinde veresesinden Amr’a bir evi kiymetinden alt: bin akge eksige bey’ ey-
lerse sahih olur mu? el-Cevéb: Temam behésina bey’ dahi namegru’dur.” M. Ertugrul Diz-
dag: Seyhilislam Ebussuud Efendi'nin Fetvalan, Ist. 1972, 166.

38 Mecelle, m. 393; Samerrai, 93-94.

39 Hac1 Resid Pasga, 11/244.

40 Sava Pasa, 11/194.

41 Mecelle, m. 394; Samerrai, 76-79. Nitekim bu hususta Seyhiilislam Ebussuud Efendimin bir
fetvas soyledir: “Zeyd maraz-1 mevtinde onbin akge deger evini ecnebiden Hind'e beghin ak-
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2. icare (Kira)

Bir kimse 6liim hastalifinda icire akdi yapabilir. Kira bedelinin ecr-i
mislinden asagi veya yukari olmasi bu akdi etkilemez, malvarh@mn iicte bi-
rinden gtkmas da gerekmez, tamamndan yerine getirilir. Sézgeligi bir kim-
se evini veya hizmetini ecr-i misilden asag bir ticretle kiraya verirse veya
ecr-i misilden yukar: bir icretle ev kiralasa veya 1s¢i tutsa, bu akitler mal-
varliginin tigte birini gegse bile, hichir kisitlamaya ugramadan yerine getiri-
lir. Bu Hanefi mezhebine goredir. Ciinkii Hanefilere gére burada mal degil,
menfaat sézkonusudur, bunlarda da ne alacaklarinin, ne de véarislerin hak-
k1 bulunmamaktadir. Nitekim mahim &riyet (6diing) vermesi de boyle gecer-
lidir. Bu mezhebde 6liim hastasinin icdresiyle isticari, yani kiraya vermesiy-
le, kirayla tutmasi arasinda da fark gozetilmemistir. Bir mali ecr-1 misilden
asafgiya kiraya vermek ile, ecre-i mislinden yukarn kirayla tutmak céizdir.
Zaten bu mezhebe gire éliimle kira akdi de son bulur, boylece alacakli ve va-
rislerin zarara ugramalar1 sézkonusu olmaz. Demek oluyor ki icare (kira)
akdinde durum bey’ (satim) akdi gibi degildir. Ancak S4fi'i mezhebinde du-
rum farkhdir. Bu mezhebde 6liim hastasi hizmetini ecri-i misilden asagiya
kiraya verebilir, ¢iinki bundan alacakli ve véarislerin faydalanma imkéam
yoktur, ancak malim (ev, hayvan ve kole) ecr-i misilden agagiya kiraya vere-
mez. Safi'fler 6lim hastasimin hem icaresiyle isticart arasinda fark gozetir-
ler, hem de (kendi hizmetini kiraya vermesi disinda) ecr-i misile itibar eder-
ler. Yani 6lim hastasi, malin1 ecr-1 misilden asag kiraya veremez, yine bir
evi veya igciyl ecr-1 misilden yukariya kirayla tutamaz. Si'i-Ca’feri mezhe-
binde de durum béyledir42.

3. Hibe

Olim hastaliginda yapilan hibe, tamamen vasiyet hitkmiinde olup, va-
siyete dair hiikiimler burada da uygulanir. Bu sebeple, 6liim hastasi eger
borcu ve varisi yok ise, malimn tiimiinii birine hibe ve teslim edebilir, hatta
olim hastasint geride sadece hammi (veya kocasi) kalmigsa biitiin mahm
buna hibe ve teslim edebilir, buna beyti'lmal (devlet hazinesi) emini “sahip-
siz terikedir” diye muhadahelede bulunamaz. Ancak vasiyetten farkh ola-
rak, mevzuhubu, yani hibe edilen mali, mevhubunlehe, yani lehine hibede
bulundugu kimseye teslim etmedikce hibe tamam olmaz, ¢iinki hibede kabz
sarttir. bu husus Hanefi ve Safi mezheplerine goredir, Maliklere ve ITbn Ebi
Leyla’ya (v. 148) gore ayrica Si'i-Ca’fer lerde boyle bir hibe gecerlidir, vasivet
hiikmiindedir43. Hanefilerden farklh olarak, Safi’i ve Malikilere gére beytii’l-
mal miidahalede bulunabilir, ¢iinkit bunlara gére beytii’l-mal varislerinden-
dir#4, Hibe, varislerden birisine yapilmus veya terike borca batik (diiyuna

¢eye bey’ ediib fevt clsa veresesi bey’i adem-i kabule kadir olurlar mi? el-Cevab: Muhatabi-
na siiliis kifayet aderse olmazlar, etmezse, stiliisden ziyadesin miigteriden alurlar, vermez-
se bey'i feshederler.” Diizdag, 166.

42 Ibn Abidin, V/596-597; Samerrai, 110-112, 119.

43 Abdirkadir Sener: Islam Hukukunda Hibe, Ank. 1984, 90.

44 Mecelle, m. 877; Samerrai, 157.
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mistagrak) ise, ancak vérislerin veya alacakliharin icizetiyle yerine getiri-
lebilir43. Olim hastasiin boreu yok ise veya terike borea batik degilse teri-
kenin ticte birinden diledigi kimseye hibe ve teslimde bulunabilir, varisine
hibede bulunmugsa diger varislerin icizeti aramir. Mala dair degil de Hane-
filerin mal olarak kabul etmedikleri menfaatlere dair teberrular béyle bir si-
mrlama olmaksizin gegerlidir. Mesel4, 6liim hastasinin evinin siikndsini ve-
va koélesinin hizmetini bir baskasina bagislamasi, mallarimin tamamindan
yerine getirilir46.

4. Ibra

Oliim hastasmin borclusunu ibra edebilmesi hususunda, eger ibra olu-
nan kimse, oliim hastasimin véarisi ise, bu ibrad ancak diger varislerin icaze-
tiyle yerine getirilebilir. Terike eger borca batik degilse, 6liim hastasimin va-
rislerinden olmayan bir kimseyi ibrd etmesi, varisler vermedikce ancak te-
rekenin licte birinden gegerlidir. Terike eger borca batik ise 6liim hastasiin
gerek varislerini, gerekse varisleri digindaki kigileri ibka etmesi, ancak ala-
caklilarin veya vérislerin icizetleri varsa nafizdir4?.

5. Borg Ikran

Oliim hastas1 durumundaki bir kimsenin hi¢ varisi yok ise veya hamn-
dan (veya kocasindan) bagka varisi yoksa, ikran bir cesit vasiyet olarak ge-
cerlidir. Dolayisiyla varisi bulunmayan kimse ¢liim hastahfinda biitiin mal-
varhigiyla bir kimseye ikrarda bulunsa, yine ayni sekilde hanimindan (veya
kocasindan) bagka vArisi olmayan 6liim hastas1 kimse biitiin malvarhigiyla
hanimina (veya kocasina) ikrara bulunsa gecerlidir, 6liimiinden sonra tere-
kesine beyt'iil-mal emini miidahale edemez48.

Ikinei bir ihtimal, 6lim hastasinin herhangi bir ayn veya borg icin, va-
risi olan birisine ikrarda bulunmasidir. Buna diger varisler veya terikesi
borca batik ise alacaklilar icdzet vermedikce muteber degildir. Varisler ica-
zet verdikten sonra hasta 6lse, bu icAzetlerinden dénemezier. Oliim hastasi-
nin vérisinde olan eménetini aldigin veya vérisin kendisinde olan belli bir
eménetini tiketmis oldugu geklindeyse her halde gecerlidir. Sozgeligi ikinci
durumda bu malin bedeli terikeden tazmin edilir4%. Oliim hastas: iken varis-
lerinden birine mal ikrarinda bulunup sonra iyilegse bu ikran gecerli hale
gelird0, Burada zikredilen varis, 6liim hastasinin 6liimi amindaki varisleri-
dir, ancak 6nceden véaris olmadig1 halde 6liim aninda véris olan kimsenin du-
rumu farkhdir, sézgelisi 6liim hastasinmin birisine ikrarda bulunup da sonra,

45 Mecelle, m. 879; Samerrai, 158-15.

46 Bilmen, V/175.

47 Mecelle, m. 1570; Kadri Pasa, m. 567; Samerrai, 193-196.
48 Mecelle, m. 1596.

49 Mecelle, m. 1598; Kadri Pasa, m. 564.

50 Mecelle, m, 1597.
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ancak ¢liimden énce bu kimseyle evlense, ikrar1 gecerlidir®l,

Oliim hastasinin, saghginda vasilerinden birine yaptig bir bore icin ik-
rarda bulunmasi, 6liim hastaligindaki yaptig1 borg i¢in ikrarda bulunmasiy-
la ayn1 sonucu dogurur52. Oliim hastasi, bosanmis oldugu hamimina iddet
icinde bor¢ ikrarinda bulunsa Hanefi mezhebinde véarise ikrarda bulunmusg
sayilacag icin gecersizdir. Imam Safi'inin, 6lim hastahginda bosanmis ka-
din zaten varis olmayacagina dair bir goriisiine gore bu ikrar gecerlidir. Ma-
liki ve Hanbelilerde de boyle bir ikrar gecerlidir. Si'i-Ca’ferilerin gorigi de
bu yondedir?3,

Olim hastasinin borg ikrar1 eger varislerinin diginda birisine yapilmis-
sa, burada iki durum s6z konusudur. Bu ikrar, eger 6lim hastasinin vasiyet-
te bulunmasindan énce yapilmis ise, hibe niteliginde olup, 6liim gercekles-
meden teslim edilmesi sarttir. Eger oliim hastasinin vasiyette bulunmamas
esnasinda yapilmig ise, vasiyet hiimiindedir, vérisler veya terikesi borca ba-
tik ise alacaklilar icAzet vermedikce terikenin iicte birinden veya alacak
mikdarinin diginda kalan kismindan tenfiz olunabilir4.

Mehr hususunda yapilan ikrar, mehr-i misil gozéniine alinarak gecgerli
sayilir55, Yine 6liim hastasi bir kadin mehrini aldigim ikrar etse bu ikrar
Hanefhi ve Hanbelilere gire ciiz degildir, ¢linki bu varise ikrar ma’nasina
gelir. Safi'ilerde ise zaten sihhat ile hastalikta yapilmasi arasinda fark yok-
tur, boyle bir ikrar gecerlidir®6,

Bir kimsenin saghginda yaptig: borglar, hastalig: sirasinda yaptigi borg-
lara dncelik tagir. Dolayisiyla terikesi borclarina yetigmeyen bir kimsenin
olum hastahigindaki ikrarina dayal borglar:, saglhigindaki bor¢larindan son-
ra yerine gefirebilir57.

6. Borg Tediyesi

Bir kimse, 6lim hastaliginda iken, bor¢larimin bir kismim tediye etse,
yani odese, terikesi 6teki borclarim da tediyeye elverisli ise, diger alacaklila-
n bu tediyeye itiraz edemezler; elverigli degilse, tediye edilen miktara diger
alacaklilar garameten ortak olurlar. Imam- A'zam Ebii Hanife'ye ait olan bu

51 Mecelle, m. 1599; Kadri Paga, m. 565; Samerrai, 302 vd.

52 Mecelle, m. 1600.

53 Sémerrai, 313 vd.

54 Mecelle, m. 1601.

55 Samerrahi, 307-308. Ebussuud Efendi'nin bir fetvasinda bu husus soyle gegmektedir: “Zeyd,
evladi var iken, maraz-1 mevtinde, zevcem Hind'e ikibin ak¢e karzdan ve bin ak¢e mehrin-
den deyinim var ve Servinaz nam ciriyemde benim medhalim yokdur ol dahi Hind’indir, de-
yu ikrar ediib, ba'de fevt olsa, evladi adem-i kabule kadir olurlar m1?- el-Cevidb: Mehr-i misl
miisdid ise mehre ikran mesmu’dur, kalanm degildir, amma cériyei benimdir deyu yemin
ederse Hind tasdik olunur.” Diizdag, 165.

56 Samerrahi, 311-312.

57 Mecelle, m. 1602; Bilmen, VIII/66-67.
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ictihadh Mecelle de kabul etmistir®8. imam Safi ile Imam Ahmed bin Hanbel,
bunun aksi gériigii benimsemiglerdir. Ote yandan 6liim hastas1 bu hastalig
sirasinda aldign boreu ddeyebilir, satin aldif bir seyin semenini veya sattif
bir sey1 de teslim edebilir®®.

7. Kefilet

Oliim hastahginda kefalet, asli bor¢ hitkmiinde olup, eger véris lehine
yapilmigsa, diger vérisler icazet vermedikce yerine getirilemez. Lehine kef-
halette bulunulan, varislerin digindaki bir kimseye, bu kefélet, varisler ica-
zet vermedikce terekinin ticte birinden ve eger tereke borca batik ise, alacak-
lilarin icazetleri olmadikca ancak borclarin disinda kalan kisim igin tenfiz
olunabilir. Ancak saghginda birine kefil oldugu ikrarinda bulunan 6lim has-
tasinin bu keféleti, terikenin tiimiine samildir. Hanbelhi mezhebinde de boy-
ledir0.

B. Oliim Hastasiin Ahvil-1 Sahsiye Sahasindaki Tasarruflar

1. Ttk (Kole Azady)

Olim hastasimin kéle ve carivesini 4zad etmesi caizdir. Burada da ta-
mamen vasiyet hiikimleri gecerlidir. Bir baska deyisle, vharisler icdzet ver-
mezlerse, kole ve ciriyenin degeri terikenin lgte birine egit veya bundan az
ise, bu tasarrufl yerine getirilebilir, aym gekilde terike borca batik ise ancak
alacikhilarin icazetleriyle veya bor¢ mikdarimin diginda kalan kisimdan ten-
fiz edilebilir6l,

Bununla beraber, 6lim hastaliginda kolesini 4zAd eden bir kimsenin
hagka mah bulunmasa ve boreu olsa, Imam-1 A’zam Eb@ Hanife bu kole aza-
din1 muteber kabul eder, su kadar ki kéle sidye yoluyla, yani nébetleye belir-
li bir stire ¢alisip belirli bir siire de efendisine hizmet ederek, kiymeti kadar
kazanip ¢der ve hiirriyetini kazamr. Diger ii¢ mezhep imami ise bu azadi ge-
cerli kabul etmezlerf2,

2. Vakaf

Oliim hastaliginda vakif kurmak caizdir. Burada da problem iki yonden
ele almabilir: Olim hastaliginda yapilan vakif, vasiyet hitkmiinde oldugun-
dan ve musinin bor¢lar: da vasiyetin tenfizinden 6nce yerine getirilecegin-
den bir mesele yoktur. Zira bor¢larin tediyesiyle tereki elden ¢ikacaksa ve

58 Mecelle, m. 1604/1; Kadri Para, m. 570/1.

59 Mecelle, m. 1604/11; Kadri Pasa, m. 570/11; Ibn Kudame, VI/83; Bilmen, VII/315.

60 Halebi, 11/279; Mecelle m. 1605; Samerrai, 172-173.

61 Halebi, 11/279; Ahmed Tahtavi; Hasiye ale’d-Diirri’l-Muhtar, Terceme-i Tahtavi adiyla trc.
Seyyid Abdiilhamid el-Ayntabi, Ist. 1287, VII1/239.

62 Abdiilvehhab Sa'rdni: Mizani'l-Kiibra, Tre: A. Faruk Meyan, Ist. 1980, 11/681.
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alacakhlar da muasiyi bor¢tan ibra etmemigler, yapilmig olan vakif iptal olu-
nur, bor¢lar terikenin bir kismindan tediye edilebiliyorsa, kalan kisimdan
vakif yerine getirilir63.

Oliim hastaliginda vakif kuran kimsenin hic¢ varisi yok ise, yaptig1 va-
kif gecerli ve néfizdir, beytii’l-mal emini buna miidahale edemez. Oliim has-
taliginda vakif kurup bunu tescil ettirdikten sonra ¢len kimsenin véaris ola-
rak sadece esi varsa, bu sag kalan eg, vakfa icazet verirse yapildigh miktar-
dan, vermezse kendi miras hissesi gikarildiktan sonra kalan miktardan va-
kaif yerine getirilir ki bu hisse sag kalan es erkek ise iite bir, kadin ise altida
birdir. Oliim hastaliginda vakif kuran kimsenin esinden baska varisi varsa,
aynen vasiyette oldugu gibi varisler 6liimiin ardindan icdzet vermedikce va-
kif terikenin ticte birinden yerine getirilirf4.

Olim hastas: eger varislerine vakifta bulunmussa problem ihtilaflidir.
Hanefilerden bir goriige gire biyle bir vakif iite birden gecerlidir, diger bir
goriige gore degildir. Malikiler ise boyle bir vakfa vakf-1 muakkab adim verir
ve caiz gorurler. Safi"iler varise vakfi, iicte birden az olsun, ¢cok olsun ancak
varislerin icazetiyle sahih kabul ederler. Imam Ahmed bir Hanbel'den gelen
lic gorugten tercih edilenine gére bu cegit vakifda bulunmak ancak varisle-
rin icazetleriyle caizdir®5.

Olim hastalhiginda malin1 vakfettikten sonra isleyen kimse, kisa birza-
man sonra da olsa vefat etse, kurdugu vakfin tenfizi hususunda ne tigte bir
nisdb ne de varislerin icdzeti aranmaz. Saghgindayken vakif kuran kimse,
sonradan 6lim hastaligina tutulsa ve vakfin tescili de bu hastalik esnasin-
da gerceklesse, vakfin yapildigi ana itibar edileceginden, vakif 6liim hastal:-
g1 hitkiimlerine tabi olmaz, saghkh bir kimsenin yaptig1 vakif gibidir6. Va-
siyet ile vakif biraraya geldiginde, vakfin vasiyete bir 6nceligi bulunmayip,
terikenin tenfize elverigli kisstmdan ikisi beraberce yerine getirilirt7,

3. Vasiyet ve Isa

Oliim hastasimin yaptig vasiyetler ve isd, yani vasi tayini gecerli olup,
sonradan iyilesse bile, riicu etmedikce bu tasarruflan gegerli say1lirt8.

4. Nesep Ikrar

Oliim hastas1 bir kimse hakkinda ¢ocugu, babasi, annesi veya diger ya-
kin akrabas1 olduguna dair usuliine uygun sekilde nesep ikrarmmda buluna-
bilir. Lehine ikrarda bulunulan kimse, ikrar normal sartlarda yapildiginda

63 Karinabadizade Omer Hilmi: Ahkamu’l-Evkaf, Ist. 1978, 34; Ahmed Akgiindiiz: Islam Hu-
kukunda ve Oslamml Tatbikatinda Vakif Miiessesesi, 2. B, Ist. 1996, 184; Samerrai, 197.

64 Omer Hilmi, 34-36; Akgiindiiz, 184-185.

65 Omer Hilmi, 37; Samerrai, 200-201; Akgindiiz, 185.

66 Omer Hilmi, 36, 38; Akgindiiz, 183, 186.

67 Bilmen, TV/328.

68 Halebi, I1/279; Samerrai, 174-191.
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ikrar edene varis oluyorsa oliim hastaliginda da véris olur; hatta gerekiyor-
sa nafaka da alabilir®®, Halbuki bu ikrar 6litm hastasinin mal varhigim azal-
tia1 ve dolayisiyla varislerine zarar verici bir tasarruftur. Ancak nesep ¢ok
onemli bir bagdir ve buna imkan vermemenin bir insan i¢in ¢ok zararh neti-
celer dogurabilecegi agiktir. Bu sebeple 6liim hastasimin nesep ikrar gecerli
sayilmagtar,

Oliim hastasi bir kimsenin babasi veya oglu oldugunu degil de, bunla-
rin diginda kalan bir akrabas: (sézgelisi kardesi, amcas1 veya yegeni) oldu-
gunu ikrar etse, sonradan bu ikrarindan dénebilir. Ciinki bu bir vasiyet hiik-
miindedir, vasiyetten riicu ise her zaman miimkiindiir. Halbuki bu ikran
sagliginda yapmis olsaydi dénemezdi. Safi'ilerde de bir gériis bu yondedir’C.
Oliim hastalig ile normal zamanlarda yapilan nesep ikrarimn fark: burada-
dur.

5. Nika ve Talak

Oliim hastaliginda yapilan nikah ve talaklar gecerlidir. Su kadar ki aga-
g1da da gelecegii gibi, Ziihri, Yahya bin Sa’id ve Imam Malik gibi hukuke¢u-
lar, diger i¢ siinni mezhep imaminin hilafina, 6liim hastasimin nikdhim ge-
cerli ggrmemektedir. Ote yandan 6liim hastasmin taldkinin gecerliligi konu-
sunda S&’bi’den (v. 104) gelen gaz (yani ¢ogunlugun gériigiine aykiri1 miinfe-
rid)71, ancak Maliki mezhebinde de 6liim hastasinin talakinm gecerli sayma-
yvan bir goriig vardir.

Burada dikkat ¢ekici husus, bu tasarruflarin mali, dolayisiyla terike ile
baglantih yéntidiir. Yani bir kimsenin varislerini mahrum etmek i¢in yapti-
&1 nikdh veya zevcesini mirastan mahrum etmek icin verdigi taldk: ancak
belirli gartlar altinda gecerli olur. Béyle nikdh ve taldklara klasik kitaplar-
da nikdh-t far ve taldk-i far denir. Far burada miras kagiran demektir, 6liim
hastaliginda mirastan mahrum etme kasdiyla nikdh yapma veya talak ver-
me durumuna firar hali denilir.

a. Oliim Hastasinin Nikahi

Oliim hastas, sirf varislerine zarar vermek kasdiyla da olsa birisiyle ni-
kahlanip, onu varisleri arasina katmasi durumunda, nikih gecerlidir, ancak
mehr-i misl aramir, mehrin ii¢te birden fazla kismi i¢in véarislerin icizeti ara-
nr. Ancak 6lim hastasimin bagka varisi bulunmuyorsa, mesele yoktur,
mehr-i miisemma verilir’2. $afi mezhebinde de béyledir?3. Bununla beraber
boyle bir nikdhin asla geceril olmayacagimi savunan hukukgular da vardir.
Nitekim Maliki mezhebinde, diger ii¢ mezhebin hilafina, 6liim hastasinin ni-

69 Halebi, I1/117; Ataeddin, 11/149; O. Ferruh, 130; Samerrai, 299-300.

70 Samerral, 300-302; Bilmen, VIII/70,

71 Ibn Hacer Heytemi, VIII/46.

72 Halebi, I1/279.

73 Ebul-Hasen Ali b. Muhammed el-Maverdi: el-Havi'l-Kebir, Beyrut 1414/1994, X/263.
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kahi caiz olmayip fasiddir, dolayisiyla her zaman feshedebilir. Olim hastas:
ile hamimi arasinda zifaf ger¢ekmesmi ise mehr—i misl verilir, boylece zifaf
gerceklesmeden 6liim hastas: vefat etmigse, hicbirsey verilmez. Nikéh feshe-
dilmeden 6lim hastas:1 vefat etmigse kadin iddet bekler, ancak hasta erkek
olsun, kadin olsun, geride kalan es hicbir surette varis olamaz. Oliim hasta-
s1 iyilegse bile Maliki mezhebinde bir girige gore, varisleri mirastan mah-
rum etmek niyetiyle yapmigsa bu nikahin feshi gerekir, ancak bunun aksi
yoniinde, yani nikdh1 muteber kabul eden bir goriis de vardir™. Ziihri (v.
124) ve Yahya bin Sa’id (v. 144) de nikdhin feshedilecegii goristindedir. Ayni
goriigte olan Kdsim bin Muhammed (v. 106) ve Hasen-i Basri (v. 110) ise bu-
rada virisleri zarara ugratma kasdim arar. Hanbelilere gore, 6lim hastasi-
mn mikadh bey’ (satim) akdi gibi muavezat kabilinden, yani kargilikli (ivaz-
I1) bir tasarruf oldugu i¢in sahihtir, taraflar biribirlerine varis olurlar, velev
ki aralarinda zifaf gerceklesmis olmasin7. Si’i-Ca’ferilerde de 6lim hastah-
ginda yapilan nikah eger olmeden once zifaf gerceklegmigse gecerli, degilse
batildir. Bu ikinci durumda ne mehr gerekir, ne de arada miras cereyan
eder6,

b. Oliim Hastasimin Evliliginin Sona Ermesi

aa. Olim Hastah@inda Talakin Gegerliligi

Oliim hastasinin sirf zarara ugratmak maksadiyla ve rizdst olmaksizin
zevcesini bogamas: halinde bu taldkin gecerliligi ve dolayisiyla kadimin vasi
olup olmayacag hususunda Islam hukukunda degisik goriisler bulunmakta-
dir. Bir kere Maliki nezhebinde 6lim hastasinin taldkinin cazi olmadigina
dair bir goriis vardir’?. Yine Sa’bi’den gelen saz bir goériig, 6liim hastasimn
talakim1 muteber bulmaz. Bunlar bir yana birakilacako lursa hukukc¢ularin
neredeyse hepsi 6liim hastasinin talakim gecerli saymaktadir’®.

Oliim hastast kadinin, hul’ (muhalla), yani bir bedel kargihginda bogan-
mas1 gecerlidir. Hul’, bey’ (satim ) akdi gibi muavezat kabilinden bir tasar-
ruftur. Burada hul’ bedelinin kocamin miras hissesinden daha fazla olmama-
s1 ve terikenin Ugte birden ¢ikmasi gerekir, bunlardan hangisi az ise koca
onu alir. Yoksa teberruya doniigiir, bu da yabanciya vasiyyet hikmiindedir,
¢linki koca hul’ ile yabanc: durumuna gelir, dolayisiyla hul’ bedeli tenkis edi-
lebilir. Stzgelisi miras elli, hul’ bedeli altmus, ticte bir ise yiiz lira ise, koca el-
Ii lira alir; iicte bir kirk lira olsaydi bunu alirdi”.

74 Hattab, V/90; Mevvak, V/90; Ibn Riisd. II/38; Sa’rani, 11/531; Ibn Kudame, VI/326.

75 Ibn Kudame, VI/94-95, 326-327.

76 Samerrai, 130-132.

77 Hattab, V/283; Ibn Riisd, 11/67.

78 Ibn Abidin, 111/387; Maverdi, X/263; ibn Hacer Heytemi, VII1/46; Sa’rani, [1/556; Tbn Kuda-
me, VI/329,

79 ibn Abidin, III/460.
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Burada kadin ile kocas! arasinda muvazaa bulundugu ve muhalaanin
altinda kocanin eline miras hissesinden daha cok miktar gegmesini saglama
endigesinin yattig1 kabul edilir. Arada ne iddet i¢cinde, ne de sonra veréset ce-
rayan etmez. Ancak arada asabe akrabalign varsa bu yolla varis olunabilir.
Hanbelilere ve Malikilerden Ibnii'l-Kasim’a gore, 6liim hastasi kadinin mu-
halaasinda, hul’ bedelinin terikenin ti¢te biri veya mehr-i misilden agag ol-
masi1 degiil, sadece kocanin miras hissesinden fazla olmamas: aramr. Gori-
liiyor ki bunlar kocanin, hul’ bedelini miras, mehr-i misl ve tgte birle simir-
layan Hanefi ve Séafi'iler ise kadinin menfaatini 6n plana tutmuslardir.
Imam Malik, hul’ bedeli aranan sinirlardan fazla ise muhalaay: gecerli gor-
memekte, bu mezhebden Ibni’'l-Kasim'in gériisii ile yukarida da zikredildigi
izere bunun gecerli olup mirasdan fazla ise tenkise tabi tutulabilecegii yo-
niindedirs?.

Oliim hastas1 erkek ve kadin da sihhatli ise, 0 zaman hul’ bedelinin
mehr-1 miisemmaya es veya daha ¢ok olmasinda mahzur yoktur. Bu Hanefi
mezhebine goredir. Burada da miras cereyan etmez. Séfii'ilere gére hul’ be-
deli mehr-i migilden az veya cok olabilir, ancak terikenin iicte birden ¢ok ola-
maz81,

bb. Oliitm Hastahiginda Bosanan Kadinmin Varisligi

Oliim hastahginda boganan kadinin varis olup olmadig1 da ihtilaf konu-
sudur. Ric’i, yani déniilebilir taldk hususunda bir problem yoktur, cinki id-
det i¢inde zaten evlilik devam ettiginden kadin da kocasima varis olacaktir82,
Ancak biin, yani ayiria1 taldk bahse konu oldugunda hiikim degigmektedir.
Bir goriige gore, koca, kadinin iddeti i¢inde 6liirse, diger bir goriise gore ise,
kayitsiz sartsiz, kadimn varisligi devam eder, bir gériiste ise kadin varis ol-
maz. Oliim hastaliginda bosanma kadimin véris kabul edilmesi, katilin mi-
rastan mahrum olmasma benzer. Oliim hastahiginda bosanan kadinin varis
kabul edilmesi, katilin mirastan mahrum olmasina benzer. Nitekim “Kim ki
bir sey vaktinden evvel isti’cal eyler ise mahrumiyetle muatedb olur”, yani za-
manindan énce bir sonuca ulagmak isteyen, bundan mahrum olur®3, Nasil ki
kétil, bir an evvel miras kavusmak icin murisini éldiirmekte ve ancak mira-
sa kavusamamaktadir. Burada da muris vérislerden birisini mirastan mah-
rum etmeyi yasaklamstir. Dolayisiyla her ikisi de hukuka aykir1 olan mak-
satlarina nail olamamaktadir. Bu hiikiimlerin kabul edilmesinin esasinda,
Islam hukukunun feri delillerinden sedd-i zerdy:, yani kétiiliiklere giden yo-
lun kapatilmas: prensibi bulunmaktadir, vikia bu husus nakli delillerle de
sabittir, halbuki kiyasen boyle bir kadinin varis olmamas: gerekirdi84.

80 Hattah, V/289-290; Mevvak, V/289-290; ibn Hacer Heytemi, VII/467: Ibn Kudime, VI/95,
VI1/88-89; Samerrai, 137-138.

82 Ebu Bekr b. Ali el-Abbadi el-Haddad: el-Cevherretii'n-Neyyire, Ist. 1316, 11/62; Maverdi,
X/263; Mevvhak, V/283; Tbn Kudame, VI/329.

83 Mecelle, m. 99; Ali Haydar Efendi, 1/204.

84 Ibnw'l-Himam, III/151; Maverdi, X/264: ibn Hacer Heytemi, VIII/47; Thon Riisd, I1/68; Hat-
tab, V/283.
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Olim hastasinin bain taldkla bosadigi haniminin varisliginin devam
edecegiini diisiinen hukukgularin birka¢ dayanag: vardir. Nitekim bu konu-
da Dért Halife devrinde hayli uygulama gerceklesmistir. Bunlardan biri Hz.
Omer'den gelen ve 6liim hastaligina ii¢ defa bogsanan kadinin iddeti iginde
miras alacagina dair rivayettir®5,

Cok zengin ve comerd bir Sahabi olan Abdurrahman bin Avf (v. 31),
oliitm hastaliginda vasiyet yoluyla fakirlere ellibin dinar altin dagittiktan
sonra ayrica Bedir harbinde bulunmus miicahidlerden hayatta kalan ytz ki-
siye dirtyiizer dinar altin, ayrica fakirlere dagitilmak Gzere bir tane at vasi-
yet, Hz Peygamber'in hanimlan icin de kiymetli bir bag vakfetmis, yine de
cok mal kalmisti%6, Ayrica hastahginda bogadigi hanum Timadir binti Es-
bag el-Kelbiyye've mirasinin yirmidortte birinin verilmesini sdyledigi, ctinki
tic hamiminin bulundugu, buna seksentic bin dinar digtigi baz kaynaklar-
da gecmektedir®?. Bu nisbet dul zeveenin hissesi olan siimiiniin (yani sekiz-
de birin) siiliisiidiir (yani ticte biridir), ¢iinki birden fazla zevee vardir. Ayri-
ca zamanin hilafesi Hz. Osman, Abdurrahman bin Avfa 6lim hastahiginda
bosadign harmim Tumadiri varis kabul etmis ve terikenin sekizde birini di-
ger lic hanim ile beraber paylasmak suretiyle herbirine seksenbin (bir riva-
yette yiizbin) dinar altin (bir rivayette dirhem, yani giimiig para) diismistii.
Asagda da gelecegi gibi, Abdurrahman bin Avf, zaten bosadig1 hanimini mi-
rastan mahrum etmek niyetinde olmadigimi, hakk: varsa kendisine geri mai-
ras hissesinin verilecegini soylemisti. Enteresandir ki, oldukca miinferit ve
basit gibi gériinen bu hadise, Islam hukukunda cok énemli bir miessese ve
buna bagh hiikiimlere delil teskil etmistir®®, Hz. Osman’in bu olayda Hz.
Ali’ye damigarak karar verdigi séylenmektedir, nitekim O da halifeligi zama-
ninda aym yolda uygulamada bulunmustur.

Eshabdan Ibn Hibban iki hanimindan Ensari, yani Medineli olan birini
dliim hastaliginda bogams, bir y1l kadar sonra da vefat etmigti. Bu kadin he-
niiz ddet gormedigini, dolayisiyla iddetinin dolmadigim soyleyince Hz. Os-
man bunun varis olmasina hikmetmis, Hagimi neslinden diger zevcenin iti-
razina da “Beyle yapmamiza senin amacoglun (yani bir Hasimi olan Hz. Ali)
isaret efti” diye cevap vermistirs?.

Yine Hz. Osman’in Ibn Mitkmil adindaki Sahabinin 6liim hasatliginda
bogadig ii¢c hanimini, iddetleri olduktan sonra kendisine varis yaptig1 kay-
naklarda gecemektedir9?,

85 Imam Malik: Muvatta’ (Imam Muhammed m. Hasen es-Seybani rivayeti): Talak 12, Kahire
1387/1967, 194; Maverdi, X/264; Samerrai, 226.

86 Ibn Sa'd: et-Tabakatwl-Kiibra, Beyrut 1377/1957, 111/136-137; Ibn Abdilberr: el-isti'ab fi
Ma’rifet’l-Eshab, Tahkik: Ali Muhammed el-Buhari, Mektebeti Nahdati Misir Kahire tsz,
116847.

87 Ebu'l-Leys Semerkandi: Bustani'l-Arifin, Matbaatii Izzet Efendi 1296, 130.

88 Ibn Sa'd, VIII/299; Muvatta’: Talak 16; Ebu Abdullah Muhammed b. Abdulbaki b. Yisuf ez-
Zerkani: Serhu Muvatta’l-Imam Malik, Kahire, 1382/1962, IV/107-108.

89 Muvatta” Talak 19; Zerkani, IV/109.

90 Muvatta’: Taldk 17; Zerkéni, IV/107.
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Ote yandan Hz. Osman, evi katiller tarafindan sarildiginda (yani 6lim
hastast durumundayken) zevcesi Ummii Benin binti Uyevne bin Hisn el-Fe-
zari'yi bogsamig, yeni Halife Hz. Ali bu hanimin bogandig: zevcine, yani Hz.
Osman’a varis olacagina hitkmetmistir?!.

Hz. Aige, 6liim hastahginda boganan bir kadinin iddeti i¢inde zevcine
varis olacagim bildirmistir®2, Zeyd bin Sabit'ten de (v. 54) béyle rivayet edil-
mistir?3. Selef-i silihin de denilen ilk devrin biiyiik 4limlerinden Sureyh (v.
78), Sa'id bin Miiseyyeb (v. 91), Urve (v. 94), Ibrahim Neha'i (v. 96), Sa’bhi (v.
104), Tavus (v. 106), Hasen-i Basri (v. 110), Ibn Sirhin (v. 110), Hammad bin
Ebi Siilleyman (v. 120), Rebi’atii’r-Rey (v. 136), Ibn Siibrime (v. 144), Ibn Ebi
Leyla (v. 148), Imam-1 A’zam Eba Hanife (v. 150), Evza’i (v. 157), Siifyan-1
Sevri (v. 161), Leys bin Sa’d (v. 175), Malik (v. 179) ve Ahmed bin Hanbel (v.
241) gibi hukukcular 6liim hastaliginda bain talakla boganan kadimin varis
olacaginda miittefiktir. Nitekim Hz. Peygamber, kendisinden sonra stinneti-
ne ve Hiilefd-y1 Ragidin’in stinnetine uyulmasini vasiyet etmig oldugundan
Hz. Omer, Osman ve Ali’'nin bu uygulamalar hukukcular i¢in gegerli birer
delildir. Imam Safi (v. 204) de eski goriisiinde (mezheb-i kadiminde) bunlar-
la hemfikir iken, sonradan (mezheb-i cedidinde) boyle bir kadinin zevcine
varis olamayacagim ictihad etmistir. Ancak kendisinden bu yeni devre ait ve
hukukc¢ularin ¢ogunluguyla ayni yénde bir gériis daha rivayet edilmis, hat-
ta bunun Imam Safi'inin ezhar, yani en kuvvetli goriisii oldugu bildirilmis-
tir94,

Onde gelen Safi'i hukukcularindan Maverdi, bagh bulundugu mezhep
imaminin giriiglerinden 6lim hastalifinda bosanan kadmmin varis olamaya-
cagina dair olamim savunurken ve muhalif diigiinenlerin goriiglerini tenkit
ederken, Hz. Osman’in bu tatbikatinin Hanefi mezhebine delil tegkil edeme-
vecegini soylemektedir. Ciinki bu hamimin olu olan Ebii Seleme’nin bildiri-
lidgine gore, Tumédir taldk: bizzat istemis ve iddeti gectikten sonra zevci ve-
fat etmistir, halbuki Hanefi mezhebinde boyle bir kadimin véris olamayaca-
1 esas1 benimsenmistir. Maamafih Urve bin Ziibeyr'e gore, Tiimadirin idde-
ti icinde zevei vefate tmistir, ancak Ebidl Seleme TiumAdirin oglu bulundu-
gundan bu gibi mahrem hususa, esasen yabanci durumundaki Erve’den (ki
bu Tumadirin tivey ogludur) daha iyi muttali olabilecegi kabul edilmistir®5.
Tiuméadirin bu taldk: istedigi ve iddeti gegtikten sonra véris oldugu hep fark-
li rivayetlerdir. Kaynaklardaki bilgilerden anlagilan, Tuméadir bu taldk iste-
mig degildir, ancak hamimini temiz oldugu bir devrede, bu hadisede riza ola-
rak nitelendirilmig olabilir, nitekim kendisine bunu haber verirse kismetini
kaybedecegini (yani mirastan mahrum olacagimi) séyleyenler olmug, Timé-

91 MaAverdi, X/264; Y. Musa, 157, Simerrihi, 226.

92 Y. Musa, 157.

93 Ibn#l-Hiamam, 1116151,

94 Ibnil-Hiamam, I/151; Ibn Kudamei, V1/330; Hattab, V/283; Maverdi, X/264; Sa'rani, 11/556;
ibn Hacer Heytemi, VIII/47; Zuhayli, 1/356.

95 Maverdi, X/265.
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dir ise buna énem vermemistir. Ote yandan muhtemel 6liim olay1 iddet icin-
de gerceklesmis, ancak iddet dolduktan sonra varisligine hitkmedilmistir, ni-
tekim bir rivayette Hz. Osman’in Timaéadiri iddeti dolduktan sonra varis
yaptign bildirilmistir?6,

Eshab’in, 6liim hastaliginda bain taldkla boganan kadinin véris olacag
olundaki goriiglerine Abddullah bin Ziibeyr (v. 73) disinda muhalefet edenin
varhg pek bilinmemektedir. Dolayisiyla bu meselede icma’ bulundugu bildi-
rilmistir. Abdullah bin Ziibeyr'in, Hz. Osman'in bu uygulamas: sirasinda si-
kit ettigi, zaten o sirada fakihlerden sayilmadigi, daha sonra kendi halifeli-
g1 zamaninda bu diigiincesini ac¢ikladign da séylenmektedir. Kald: ki hukuk-
cularin ¢cogunlugunun sozbirligini birkag¢ tanesinin muhalefetinin bozmaya-
cagl, yani bunun da icma’ sayilacag goriisiinde olanlar vardir. Sézin kisas:
Abdullah bin Zitbeyr, 6liim hastaliginda boganan kadimin miras alamayaca-
g1 gorugiindedir, ancak bunda yalmz olmadig: anlasilmaktadir, ¢iinkii riva-
yete gore, Ebii zer (v. 32) de bu kanaattedir?7, ayrica muhtemelen Abdurrah-
man bin Avf da boyle diisiinmekteydi. Nitekim bu Sahabinin zevcesini “Vai-
lahi Tiimddire miras birakmam” diyerek bosadign da kaydedilmektedir.
Hem bogarken zevcesine seksen dinar kiymetinde bir cariye hediye ettigi
(mut’a) bilinmektedir, varis olduguna inansaydi buna gerek gormezdi. Ote
yandan O’nun hanimina zarar vermek ve mirastan mahrum etmek iizere bo-
samadigini, eger Tumadir'in mirastan hakk: varsa, Halife Hz. Osman’n bu-
nu yerine getirecegini styledigine ve dolayisiyla da 6liim hastaliginda bosa-
nan kadinmin miras alabilecegiini inkar etmedigine dair rivayetler de vardir.
Her neyse, burada Abdullah bin Ziibeyr'in muhalefeti kesindir.

Olim hastasinim bosadign kadinin miras alamayacagi ictihadinda olan
Sahabiler, Hz. Peygamber'in “Mebtiiteye, yani bdain taldkla bosanan kading
miras yoktur” meilindeki hadisine dayamyorlar. Iste Imam Safi’i de 6lim
hasathiginda béin taldkla bosanan kadinin varis olamayacagina dair géri-
siinde bu hadisi, ayrica Ibn Ziibeyr'in rivayeti ve Abdurrahman bin Avfin ha-
reketini esas almaktadir?8. Nitekim madem talakla evlilik sona ermistir, ve-
rasetin de sona ermesi gerekir®®. Kald1 ki zaten Safi’t mezhebi hukuki tasar-
ruflarda i¢ iradeye (niyyete) inem vermektedir. Oliim hastasinin zevcesini
mirasdan mahrum etme niyetinin ise tesbiti miimkiin degildir. Meshur Sa-
fi'i hukukcular1 Maverdi (v. 450) ve Thn Hacer (v. 8974), Imam Safi’inin eski
gortisinde (mezheb-i kadiminde) hukugularin ekseriyesiyle miittefik oldu-
gunu, yeni, yani Misir'a gittikten sonra benimsedigi goriiglerinde (mezheb-1
cedidinde) ise bunun aksine hitkmettigini bildirmektedir. Ancak yeni goriig-
leri arasinda da bdyle, yani 6liim hastasinin bain taldkla bogadigi kadimin
miras alacag: yolunda gériis bulundugunu, nitekim bu goériigiin Mesdil-i Ma-
lik adli imlasinda nakledildigini séylemekte, bu eserin ise Imam Safi'inin ye-

96 Zerkéni, IV/108-109; Ibn Sa’d, VIII/299.

97 Buhéri: Talak, 4; Ibn Hacer Askalani; Fethi’l-Bari, Beyrut 1402, IX/300.

98 Maverdi, X/265; Ibn Hacer Askalani: IX/300; Zerkani, IV/109; M. Musa, 157.
99 Ibn Riigd, II/68.
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ni goriislerini iceren bir eser olduguna dikkat cekmektedirl00,

Hatta bu mezhebin énde gelen hukukcularindan Abdiilvehhab Sa'rani
(v. 973), 6liim hastasinin béin taldkla bosadig zevcesinin varis olacagina da-
ir goriisiin Imam Safi'inin ezhar kavli, yani en kuvvetli goriisii oldugunu bil-
dirmektedirl0l, Zahirilerden Ibn Hazm da 6liim hastasinin talakinm gecerli
gormekte, ancak bosanan kadinin varis olamayacagini diisiinmektedir102,
Zeydiyye mezhebi de boyledirios,

cc. Oliim Hastahginda Bosanan Kadimin Viris Olabilmesinin
Sartlar:

Oliim hastalifinda bosanan kadinmin varis sayillmas: icin su sartlarin
gerceklesmis olmas: aranir:

1. Talakin 6liim hastah@ginda gerceklesmig olmas: gerekir, yoksa bir
kimse hanimim bain talakla bogadiktan sonra 6liim hastaligina yakalansa
ve olse kadinmin varis olmayacag aciktir!04. Oliim hastasi, zevcesini bain ta-
lakla bosasa ve sonra iyilesip kadinin iddeti icerisinde 6lse, kadin varis ol-
maz, ¢inki artik saghigana kavugmustur, 6lim hastaliginin etkisinden kur-
tulmustur, istese talaktan vazgegebilirdi, vazgecemedigine gire artik talak
normal gartlarda hiikiim doguracaktir, ancak Hanefilerden Imam Ziifer'e (v.
158) gore varis olur, ¢iinki miras kagirma kasdimn 6liim hastalig1 sirasinda
var olmas yeterlidir195,

2. Talakin bain, yani ayiric taldk olmasi gerekir, ric’i talakta ise zaten
kadmin varisligi devam eder!Y6, Dolayisiyla bain taldk sonucunu doguran li-
an ve ildnda da kadin varis sayihr. Ancak Imam Muhammed, lianda ancak
hikimin karariyla ayrilik gerceklesecegi i¢in miras cereyan etmeyecegi kaa-
tindedir, halbuki hakimin karar beyyineye dayalidir, bu da liandwr197. Hal-
buki Safi'i mezhebinde liam da fesh gibi veraste engel géren hukuke¢ular var-
dir108, Oliim hastas: koca, bain talaki iiciincii bir sahsin fiiline veya kadinin
yeme-i¢gme-konusma gibi zaruri bir hareketine ya da muayyen bir vakte ta’-

100Maverdi, X/265; Ibn Hacer Heytemhi, VII1/47.

101 Sa’rani, 11/556.

102Y. Musa, 158-161.

103 Samerrai, 224.

104Halabi, /264; Ibn Abidin, I11/388; Abdiilhamid es-Sirvani: Hasiyetd Sirvani ala Tuhfeti’l-
Muhtec, Kahire 1315, VIII/47. Nitekim Seyhiilislam Ebussuud Efendi'nin bir fetvasinda
soyle gecmektedir: “Zeyd zevei Hind’i bain talak bosayip, iddeti icinde fevt olsa, Hind Zeyd'e
véris olur mu? Elcevap: Sithhatinde iken bogad: ise, yahud marazi olursa da avretin talebi
ile bosad ise olmaz, ve illa olur.” Diizdag, 49.

105Haddad, 11662.

106Halebi, 1/264; Tbnwl-Hiiméam, 111/158: Ibn Abidin, 111/387; Sirvani, VIIV46-47; Zerkani,
IV/109.

107 Halebi, 1/266; [bni'l-Htimam, 111/158; ibn Abidin, [11/388; Mevvak, V/284; Maverdi, X/270;
Samerral, 236.

108Sirvani, VITI/47,
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lik etse, bu fiiller hastalik sirasinda gerceklesip vakit gelse bile kadin varis
olur, Taldk: kendi fiiline ta'lik etse ve bu da hastahk sirasinda gerceklesse
vine biylediri®9, Safiflerde ise kadimin varisligi i¢in, taldkin miineccez olma-
s1, yani sarta bagh bulunmamasi gerekirll?. Erkegin ¢liim hastah@inda irti-
dad etmesi, yani dinini degistirmesi durumunda da kadin mirasa ehildir,
ciinkii irtidad nikahin kendiliginden feshi sonucunu dogurur!ll, SAfi'i mez-
hebindeki bir gériis buna muhaliftirl12,

3. Talakin 6liim hastasinin ihtiyariyla gerceklesmesi sarttir, aksi tak-
dirde yani miilei ikrah séz konusu ise, kadin varis olamaz!13, Ote yandan,
Safi’ilere gore, ikrar yoluyla talakta kadin icin veraset cereyan etmezll4,

4. Talakin zifaftan sonra verilmis olmasi sarttir. Zifaf gerceklesmemis
ise, 6liim hastasinin bain taldkla bosadigi kadin yarim mehr alir, ama iddet
beklemez ve varis de olmaz. Hatta halvet, yani iligkiye elverigli bir gekilde
kapali bir yerde yalmiz kalma durumu, iddet ve tam mehre hak kazanma so-
nucunu dogurursa bile mirasgiliga sebep olmaz115, Maliki mezhebinde ise zi-
faf aranmaz, kadin tam miras ve yarim mehr alir, iddet beklemez!16.

5. Boganmanin kadin tarafindan istenmemis olamsi lazimdir. Bogsanma-
v1 kadin istemisse, sozgelisi bir bedel karsiliginda boganmigsa (yani hul’ ger-
ceklesmisse), ya da kadin kendisine taninan taldk hakkini kullanmig veya
nikdhi mahkeme aracihigiyla feshettirmisse, 6liim hastasi kocasina véris ol-
maz. Ancak kadin bogsamaya riza gostermesi hususunda zorlanmigsa, varis-
ligine halel gelmez!17. Maliklerde bir gériig, kadinin talaka razi olmasinin
verasete engel tegkil etmedigi yolundadir, nitekim taldkin kadina temliki ve
muhaélaa (hul’) gibi durumlarda kadin varis olur!!8, Rivayete gére Abdurrah-
man bin Avf, imtizac edemedigi i¢in TimAdirden boganmak istemis ve O'na
isterse kendisini bosayabilecegini bildirmis, O ise buna razi olamayinca ken-
disini siinni Tumadir bu haberi kendisine génderirken bunun kismetini ke-
secegini (yani mirastan mahrum kalacagini) hatirlatanlarin sézlerine énem
vermemis oldugundan bu taldka rizasi bulundugu kanaati uyanmistir. Hal-
buki mesela katil, murisini rizasiyle éldiirmiis olsa bile miras alamaz!1°.

6. Kadinin talak sirasinda kocasindan miras almaya ehil olmasi gerekir.

109Halebi, 1/265; Ibn Abidin, 11/390-391; Maverdi, X/270; Samerrai, 233-235.

110 Sirvani, VIII/47.

111 Ibn Abidin, 111/396; Hattab, V/284.

112 Maverdi, X/270.

113 1bn Abidin, IT1/388; Samerrai, 237.

114 Sirvani, VIIT/47.

1151bn Abidin, 111/386, Séftilerde ve Imam Ahmed’in bir goriisiinde de boyledir. Sémerréi, 221.

116 Hattab, V/283. Maliki mezhebine gore, zifaf olmadan bosanan kadina yarim mehr verilir,
tam miras alr, iddet beklemez. Zerkani, IV/109; Simerrai, 219.

117 Halebi, 1/264-265; Ibn Abidin, [11/388; Mevvak, V/83; Méaverdi, X/267; Sirvani, VIII/47; Ibn
Kudame, VI1/336.

118 Hattab, V/283; Ibn Rusd, I11/69.

119 Maverdi, X/267.
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Mesela, yahudi veya hiristiyan bir gayrimislim (ehl-i kitab, kitabiyye) kadin
kendisini olim hastalifinda bogayan kocasindan miras alamaz, ¢linki zaten
din fark: miras engelidir. Kadinin cariye olmasi da boyledir. Oliim hastas:-
nin, kadinin mirasina ehil olup olmadigim bilmesi de sart degildir, nitekim
gayrimiislim kadin misliiman olmug veya cériye dzadlanmis olur da koca
bunlar: bilmeden bain taldk verse bile kadin varis olur!20, Bosama sirasin-
da misliman olmadigr halde ¢liim hastasi olan kocamin vefatindan énce
mislimanhign kabul etse veya hiir olmadig1 halde efendisinin éliimiinden
sonra AzAd edilseb bile varis olamaz. Ciinki burada miras kagirma soz konu-
su degildir. Ote yandan kadin miisliitman olup da kocasimin taldkindan son-
ra fakat vefatindan once irtidad etse, yani dinini degistirse yine varis ola-
maz!2l Her iki durumda da, sonra tekrar boyle tovbe edip miisliman olsa
bile Hanefi ve S4fi'i mezhebine gore miras alamaz, ¢iinki “Sdkit olan gey av-
det etmez”, yani giden geri gelmez. (Mecelle m. 51), Malikiler bunun aksi go-
riistedir. Hanbeli mezhebinde, 6liim hastaliginda bosanan kadin irtidad etse
ve sonra tekrar iddeti bitmeden miisliiman olsa, nikdh devam ve veriset ce-
reyan eder; kadin iddeti bittikten sonra misliimanhga donse, nikah infisah
ettiginden iki taraf da varis olamaz122,

dd. Olim Hastalifinda Bosanan Kadin Ne Zamana Kadar Varis
Olur?

Olum hastaliginda bosanan kadimin ne zamana kadar varis olacag hu-
susunda da farkl ictihadlar vardir. Eshabdan Hz. Omer, Ai@e, Abdulah bin
Mes ud, Abdullah bin Omer ve Ubeyy bin Ka'b’a gore, 6liim hastas1 bosadig
zeveesinin iddeti icinde oliirse kadin varis olur, iddet sona erdikten sonra il-
miigse kadinin varis olmasi miimkiin degildir, Hanefi mezhebinin goriisii de
bu yondedir!23. Haricilerin Ibadiyye kolu da boylediisiinmektedir!24, Maa-
mafih Imam-i A'zam Ebia Hanife'den gelen bir rivayette kadimin evlenmedik-
ce varis kabul edildigi de goriilmektedir!25,

Séfi'ilerde de 6liim hastasimin bain taldkla bogsamasi1 muteberdir, yuka-
rida da gectigi iizere Imam Safi'inin bir gorisiinde béyle bir kadin varis ol-
maz. Ancak Imam Safi'i'nin diger goriise esas alinacak olursa kadinin ne za-
mana kadar varis olacagina dair ti¢ gorizs vardir: Bunlardan birincisi iddet
icinde, ikincisi evlenmedikge, ti¢iinciisii de evlense bile kadin: varis kabul et-
mektedirl26,

Ote yandan ilk devir hukukgularindan Humeyd (v. 95), Osman el-Betti
(v. 143) ve Ibn Ebi Leyla ile Hasen-i Basri ve baz1 Basrali hukukculara gore,

120Haddad, 11762, Ibn Abidin, I11/394; Hattab, V/283; Sirvani, VIII/47; Samerréi, 237,
121 Halebi, 1/265; Tbn Abidin, I11/388; Ibn Kudame, V1I/333.

122 Maverdi, X/269; Ibn Kudame, VI/332-333; Zuhuyli, IX/357.

1231bnil-Himam, 111/152; Ibn Abidin, 111/387.

124 Samerrai, 224.

125Sa’rani, I1/556.

126Sa’rani, 11/656-557,
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ayrica Imam Ahmed bin Hanbel'in meshur gériisiinde, 6liim hastasimin bo-
sadign kadimin véris olabilmesi icin, iddetini doldurduktan sonra baska bir
erkekle evlenmig bulunmamas: gerekir. Ciinkii bu takdirde kadin iki koca-
dan miras almis olur, halbuki bu hukuken caiz degildir. Kald: ki kadin yeni-
den evlenmekle ilk evliligine ters bir fiil ger¢eklestirmis ve bunun sonucla-
rindan vazgee¢mig sayilir. Abdurrahman bini Avfin oglu Eba Seleme (v, 94),
olim hastalifinda boganan annesi Tiumadir'in iddeti dolduktan sonra baba-
sina varis oldugunu bildirmektedir. Buradan anlagilan, éliimiin iddet icere-
sinde gerceklestigi, varislige hiitkmetmenin ise bu iddet zamaninni dolugun-
dan sonra oldugudur. Imam Ahmed bin Hanbel'in talebesinden Hallal (v.
311), hocasinin 6lim hastaliginda bogsanan kadinin bagkasiyla evlenmemek
sartiyla iddetini doldurmus olmas bile varis sayilacagina dair goriigiinii nak-
letmekte, diger bir talebesi Esrem (v. 273) ise hocasimin béylebir kadini idde-
tinin sonuna kadar véaris kabul ettigini bildirmektedir. Bosanan kadinin va-
ris olabilmesini, 6liim hastasinin idet icinde vefatina baglayanlarin delili 1se
aklidir, buna gore, bir kimse éliim hastalif1 sirasinda pekcok kadinla evien-
se ve bogansa, bunlarin hepsinin varis yapilmas: makul degildir!27. Siilerin

Imamiye kolu da bu gériistedir, ancak bunlar da viris olabilme siiresi bir yil-
dirl?s,

Malikilere gore ise, kadin bagka bir erkekle evlenmig olas bile varisligi
devam eder. Cunki kadin, 6lum hastasi miras kagirmak istedigi i¢in varis
kabul edilmektedir, dolayisiyla iddetin bitip bitmemesi burada varislik i¢in
onemli degildir29. Nitekim Timadir, Abdurrahman bin Avfdan bosandiktan
sonra Eshib’dan Zibeyr bin Avvam (v. 36) ile evlenmis, bununla da yedi ge-
ce evli kalarak sonra bosanmstir!30. Sa’bi ve Ibn Siibrime, Imam Malik ile
hemfikirdir!3l, Misirin en énde gelen hukukcularindan Leys bin Sa’d da
boyle diistimektedirl32,

Oliim hastasinn hanimini bosadiktan sonra tekrar evlenmesi ve sonra
haniminin iddeti iginde 6lmesi durumunda iki hamm da varis kabul edilir;
Safi'i mezhebi buna muhaliftirl33,

Oliim hastasi, taldk-1 bain ile bogadig1 zeveesine varis olamaz, ¢iinki ta-
lakiyla kendi hakkim 1skat etmig sayilir, talak-1 ric’i ile bogamigsa olur. Ko-
ca, bu hastaliktan iyilesir de, sonra kadimin iddeti i¢inde éliirse, kadin artik
varis sayillmaz!34,

Olim hastas: hanimini bogadiktan sonra kendisine vasiyette bulunsa,
kadin bu vasiyet ile miras hissesinden daha az olaninin alabilir; Hanbeliler-

127Tbn Kudédme, VI/330-331.

128 Gandur, 107-108; Bilmen, VII/316; Samerrai, 224, 232-233.
129 Hattab, V/283; Zuhayli, IX/357.

1301bn Sa’d, VII1/299-300; Zerkani, [V/108.

131Thn Hacer Askalani, IX/300-301.

132Y. Musa, 158.

133 1hn Kudédme, VI/337; Zuhayli, IX/358.

1341bn Abidin, 111/387; Mevvak, V/283.
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de de boyledir. Ancak Imam Ziifer'e gére mirascilik, vasiyeti gecersiz ki-
tartss,

ee. Oliim Hastasimin Kadin Olmasi Durumu

Eger 6lim hastasi kadin ise ve nikdhinmi kendisi bozmussa, mesela mu-
hayverlik veya kocanin ayib1 diginda bir sebeple nikahi feshettirmigse yahut
irtidad etmisse ya da baska kendisine tanman (tefviz veya temlik edilen) ta-
1ak hakkim kullanmigsa, bu takdirde iddeti icinde 6lirse ii¢c mezhepte koca
buna varis olur, Saf’i mezhebine gire olmaz136.

IT1. Oliim Hastasinin Tasarruflar ile Vasiyetin Karsilastirilmasi

Olim hastaliginda bulunan kimsenin yaptig1 ve yukarida incelenen ta-
sarruflar, su yonlerden vasiyete benzemektedir:

1. Oliim hastasiginda yapilan tasarruflarin teberru niteligi tasiyanlari,
milsinin terekesi borca batik degilse, varisler icazet vermedikce terikenin
iicte birinden yerine getirilebilmektedir. Nisab hususunda, vasiyette oldugu
gibi 6liim Am goziniine ahinir.

Misinin terikesi borca batik ise zaten bu tasarruflarm yerine getirilme-
si miimkiin degildir, meger ki alacaklilar izin vermis olsunlar. Ote yandan
terike borca batik olmasa bile muasimin bor¢larn varsa, once bu borglar tedi-
ye edilir, kalan kisimdan {igte bir nisbetinde (varisler izin vermisgse tama-
mindan) bu tasarruflar yerine getirilir. Vasiyette de boyledir.

2. Bu teberru niteligindeki tasarruflar, 6lim hastasinin véarislerinden
biri lehine yapilmissa, vasiyette oldugu gibi diger varislerin icazeti varsa ye-
rine getirilebilir.

3. Varislerin icizetlerinin bagh bulundugu usul hiikiimleri, burada da
eynen gecerlidir.

Oliim hastasinin tasarruflarinin vasiyetten ayrildign yonler ise sunlardir:

1. Olim hastasinmin teberru niteligindeki tasarruflarinin gecerlilikleri,
malum ve ta’liki sarta baglanmamsg olmalarina baghdir. Vasiyette boyle bir
gey stz konusu degildir,

2. Vasiyette kabul veya red beyani, musinin §liimiinden sonrasi i¢in ge-
erlt iken, 6liim hastasimin teberru niteligindeki tasarruflarinda, kabul veya
red beyaninmin élim hastasimin hayatinda sadir olmasi gerekmektedir.

3. Vasivet, miirinin éliimiinden sonra miishalehin kabuliiyle artik varis-
lerin riza dairesinden gikar. Ancak 6lim hastasinin teberrularinda sliimden
once kabzedilmis olma sarti aramir. Egier mal, kabzedilmeden 6lim gergek-

1351bni’l-Himam, 111/153.
136 Halebi, 1/265; Ibn Abidin, 111/395-396; Ibn Kudame, V1/336-337; Zuhayli, [X/357-358.
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lesirse, varisler isterlerse bu teberrular yerine getirirler, isterlerse getir-
mezler.

4. Olim hastasinin teberru niteligindeki tasarruflan, vasiyetten énce
yerine getirirler. Bundan 6lim hastasinin vakif kurmas: miistesnadir.

5. Vasiyet lazim, yani baglayic1 bir akit olmadigindan, kendisinden rii-
cu miimkiin ve gecerlidir. Ancak 6lim hastasinin teberrularindan ricu et-
mek mimkiin degildir, zira bunlar artik miindemic olduklan akitlerin &zel-
liklerini tasirlar.

Sonuc¢

Eski hukukumuzda insanin eda (fiil) ehliyetini kisitlayan bazi durum-
lar vardir. Bunlardan birisi de 6liim hastaligndir. Oliim hastahf insanda sii-
rekli 6lim korkusu bulunan, onu gindelik isleri yapmaktan alikoyan ve bir
sene icinde 6liimle sonuclanan hastahktir. Idam cezasina carptirilan, bindi-
g1 gemi siddetli dalgalar ve firtina icinde kalan, salgin hastaligin basgoster-
digi bir beldede yagsayan, diismanla carpigmak iizere olan, cocuk dogurmak
tizere bulunan kimseler de 6lim hastasi sayilirlar. Béyle kimseler hacir al-
tinda sayilir. Ancak burada hacir sefih ve bor¢ludan farkh olarak sliimden
itibaren geriye dogru hiikiim ifade eder, yoksa élim hastas: oldugu gerekge-
siyle saghginda bir kimseyi hacr altina almak céiz degildir. Zaten ¢liim has-
taliginin teshiti ancak ¢liimle mimkiin olur. Ancak 6liim hastasinin tasar-
ruflarim mevkuf (askida) goren hukukcular da vardir, 6lim gerceklesmezse
hasta artik 6liim hastas: sayillamayacagindan tasarruflar: hicbir kisitlama
olmaksizin gecerli hale gelir.

Oliim hastalign kavrami, diger hukuk sistemlerinin hi¢ birinde bulun-
mayan, eski hukukumuza has, enteresan bir miiessesedir. Bu miiessese, Is-
lam hukukunun fert menfaatlerini dengeleme gayesinin yanisira, insan psi-
kolojisini de goziniine aldigim gostermesi bakimindan onemlidir. Insanlarin
oluminden az bir zaman &nce kapildig1 psikolojik durumun etkisiyle varis
ve alacakhlarim zarara sokmak icin yaptigi tasarruflara kisitlama getiril-
mistir. IslAm hukukunun fer’i delillerinden olan sedd-i zerayi’ (kétiiliiklere
giden yollarin kapatilmasi) prensibinin 1s:1831nda Hz. Peygamber'in bir takim
hédiseleri ve ozellikle Dort halifenin tatbikat: bu hitkiimlere temel tegkil et-
mis, biitlin hukuk ekolleri de ufak farkhliklarla bu konuyu diizenlemistir.

Olim hastasimn bile, ariyet, karz, vakif, tazminat gibi kargihiksiz ka-
zandirict muameleleri (teberruat) gecerlidir, ancak varisler izin vermedikce
borglart ciktiktan sonra kalan malvarhigimn ti¢te birinden yerine getirilebi-
lir. Bu bakimdan vasiyet ile ayn1 mahivettedir. Oliim hastasinin satim, kira,
kefalet gibi karsihksiz hukuki muameleleri (muavezat) ise gecerlidir, borcu
yoksa ve varisler izin vermedikce malvarliginin tgte birinden yerine getiri-
lir, bu ticte birde de gaben-i fahis varsa, yani piyasadaki degerlerinin altin-
da veya tizerinde yapilmigsa feshedilebilir. Oliitm hastasmin borclarimin bir
kismim 6demesi de mimkiin degildir, bor¢lar: esit nisbetlerle édenir. Biitiin
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bu tasarruflarin varislerle yapilmasi durumunda vasiyette oldugu gibi diger
varislerin izni gerekir. Oliim hastasiin ahval-i sahsiyeye dair nikéh, talak,
kole azadi, nesep ikrari, vesayet ve vasiyet gibi tasarruflan ile borg ikrar ge-
cerlidir, fashedilemez, ancak gerekirse tenkise tabi tutulur. Nitekim nihdh:
merh-i misil ile olmalidir. Oliim hastaligi sirasinda bosadigi hanimi da belli
sartlarla véris olmaya devam eder. Olim hastasimin nafaka, ilag ve tedavi
gibi harcamalarinda ise bir kisitlama sézkonusu degildir.
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