SELCUK UNIVERSITESI
HUKUK FAKULTESI
DERGISI

Bu sayt Amerika Birlesik Devletleri Tiirkive Biiyiikelgiligi'nin

katkilariyla yaymlannmstir

1T Eylil 2001 tarihindcki teror eyleminde hayatini kaybedenlere

ve yakinlarima ithaf edilmistir.

i Cilt : 9 Sayr: 1-2 Yil : 2001 ‘




ISLAM HUKUKUNDA MAHKEME
KARARLARININ KONTROLU
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BIRINCI BOLUM
I. KONUNUN TAKDIMI

Hukuki ihttlaflarm adli yoldan ¢ozilmesi, her zaman thtilafi sona erdir-
mig sayilmaz, Ciinki yargs merciinin karan, hukuka ve usule aykirt verilmig ola-
bilir: Bu gibn hallerde. aykimhgim giderilmesi ve ihtilafin adalete uygun olarak
gozalmesiicin bir taknm hukuoki garcler getirilmest zorunlu olmustur. Bu garele-
v vinhigr b hukuk sistemn g, adaletin yerine getirilmesti, hukuk prensipleri-
i cthihigr. ulkede hukuk bichgmim saglanmas: ve sosyal huzursuzlugun gide-
vilmest bakmnndan cok énemlidic. Bu scbeple, tarihin ilk devirlerinden beri,
hemen her ulkede mahkeme kararlarinm su veya bu gckilde kontroliime rastlan-
maktadin Ancak bu kontrolun gekly, usulic ve mercilers larkhdir. Yizyillarca al-
kemizde uvgulanan Istam hukukunda 1se adhi kararlarin kontrolii gok degigik se-
kilde cereyan ctmigtir. Modern anlamda kanun yollarmin hukukumuza girisi isc
Tanzimat reformlaryla olmustur,

Istam hukuku ve bunun klasik Osmanl uygulamasinda adliye teskilat ve
usullerine 1liskin gerek Arapgada, gerek Bat dillerinde ve perekse dilimizde ba-
s eserler vazihmsgtir. Ancak bunlar ¢ok simirh savida ve genel niteliktedir. Mah-
keme kararlarmn kontroliivle ilgili eserler daha da simrhdir. islim hukuku ve
bunun klastk Osmanh vygulamasiyla ilgili, kaynak eserlerin edebii’l-kddi adh
Litaplaninda nakz (boszma) bashgn alunda bu hususta bilgiler verilmektedir. Ayri-
ca istinal ve tade-1 nazar adivla muhakemenin yenilenmesi bu kaynaklarda yer
almistir. Usule (metodoloyn) thgkin kitaplarin ictihadla ilgili bahislerinde de bu
kabil bilgiler vardir. Bu klasik kaynaklardan gesithh mezheblere ait olanlari in-
celenmis ve mukaveseli bilgi verilmistir. Bu arada Islam hukuku literatininde
konunun nasil bir tarihi seyir izleyverck incelendigi de gosterilmeye galigilmigtir.
Konuva delilet eden hadislerin yer aldigi hadis kaynaklari verilmig, ilgili dyetle-
rim vorumu igim mutcber tefsirlere bagvurulmustur. Modern miielliflerin bu alan-
daki goraglerme isaret edilmistir, ki bunlarm biyik ¢ogunlugu Arap diinyasin-
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mdir. Yahudi asillh Amerikah sarkiyatgr Martin Shapiro’nun 1980°de yayinla-
n “Islam and Appeal” adli makalesi bilindigi kadaniyla bu konuda kaleme a-
amig 1lk mistakil galigmadir ve oldukga ilgi gekici tesbitleri igermektedir. An-
ik daha gok ikinci el kaynaklara dayanan ve fazla bir ayrinti igermeyen maka-
de bazen eksik ve hatalhi degerlendirmeler yer almaktadir.  Irakh hukukgu
asim Cemil Abdullah’mn “Islam Hukukunda Yargr Kararlarvun Temyizi® a-
iyla Tirkgeye de terciime edilerek 1989°da yaymlanan makalesi, avrica
fuhammad Hashim Kamali’nin 1993 yilinda yvayimlanan “Appellate Review anel
udicial Independence in Islamic Law” adh makalesi de bu konuda hayh énemh
ilgiler ihtiva etmektedir.

Ulkemizde bu konuda bagimsiz hig bir gahgma yapimadigi, ancak ku-
amlar tarihi ve Islam hukuku ile ilgili aragtirmalarda konuya kisaca deginildigi
orillmektedir. Argiv belgeleri de bu konuyu yeterince aydmlatict durumda de-
ildir. Oyle ki, arsivierdeki hiikiimlerde yalnizca divanm safahat 6zctlenip ta-
ihgesinden bahsedilmedigi i¢in hitkmiin birinci derecede mi, yoksa istinafen mi
erildigini anlamak ne yazik ki ¢ogn zaman miimkin olamamaktadir. Bununla
eraber yeri geldikce gerek Istanbul Ser’iyye Sicilleri ve gerckse bilhassa Bas-
akanlik Osmanli Argivi’ndeki vesikalardan olabildigince istifade edilmistir.
smanlt hukuku zaten Islam hukukunun bir tatbikatindan ibarcttir, su kadar ki
riiesseseler daha geligtirilmig, teskilat oturmusgtur. Bununla ilgili olarak teskilat
wrihleri, siyasetndmeler, adaletnameler, hatratlardan faydalamlbnig, yakin de-
irlerde konuyla ilgili eserlere bagvurulmustur. Osmanhi mevzuati igin kanun-
ameler ve Tanzimat sonrast i¢in Takvim-1 Vekayi” ve Distur esas almmigtir,
lurada bulunamayan bazi mevzuat Bagbakanlik Osmanh Arsivi'nden veya
erkiz Karakog un Ankara Tiirk Tarih Kurumu Kiitiiphanesi ‘nde bulunan Killi-
at-1 Kavanin adl derlemesinden gikarilmigtir.

Calismanin birinci béliimii mahkeme kararlarimin kontroliinii saglayan
anun yollarmin mahiyeti tizerinde genel bilgiler ihtiva ctmektedir. Bir hukuk
arthi aragtirmas: olmak itibariyle, kiyaslamaya imkan vercbilmek igin eski ve
‘eni hukuk sistemlerindeki kanun yolu kurum ve usullerinin tarihgesinden kisa-
a bahsedilmistir. Calismanin ikinci bélimiinde Islim hukukunun kanun vollar
vakimindan orijinal 6zelliklerinden bahsedilmig, bilhassa istinafl miiessesesine
slam hukukunun bakig agisi iizerinde durulmusgtur.

1. MAHIYET BAKIMINDAN MAHKEME KARARLARININ
KONTROLU

A.Genel Olarak
Mahkemelerin kararlarinda bir yanhshk veya hukuka aykirihik $6z konu-

u, en azmdan taraflar bu iddiada ise hiikmiin bozulmasi ve gerekirse vanhighigin
lizeltilerek hukuka aykinhgin giderilmesi i¢in bir takim bagvuru imkanlar geti-
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rilmistiv. Bu imkanlar igin kanun yollari, taarruz yollari, hukuki careler gibi ta-
birler kullamimaktadir. Ote yandan taarruz yollarmm, hukuki ¢are ve kanun
vollarin igine alan genis kapsamh bir tabir oldugu da ilen si‘tri’lhniistiirl. Ayrica
kanun vollari da bazi mieliflerce aleyvhine kanun yoluna gidilecek kararin kesin
olup olmamasina gore adi ve fevkalade (olagan-olaganiistii), bir de dar anlamda

ve genis anlumda olmak tizere ikiser ayn Kategoriye ayr:lmakladlrz. Bununla
birlikte bu aynimlann pratk bir faydas: bulunmamaktadir3. Kontrol tabirini
kullanan mucllifler olmakla birlikie bunu anlaminin daha dar oldugu, sdzgeligi
cesa usulit hukukunda istinafta kontrol yapilmadigl, muhakemenin tekrarlandigl
itade cdilmigtir?

Islam hukukunda mahkeme kararlarina karst bir baska mercie yapilan iti-
razlara gencllikle ref’ veya miirdfoa denilmektedir?. lleride de gorilecepi gibi,
klasik devir Osmanlt hukokunda  mahkeme kararlarimn kontrol edildigi Cuma
ve Cargamba Divani'na da Huzur-1 Ali Mirdfaast denmis, bu terim Tanzimat'tan
sonra da ger't muhakeme alaninda kullanitmaya devam ctmigtir. Hatta Temyiz
Mahkemesi'ndeki meclemeye bugiin de miirdfaa adi verilmesi bu gelenckten
kayvnaklanmaktadir. Avrica Misir'da 1968 vilinda ¢ikarilan bir kanunun adi da

! Turhan Tutan Yiee - Ceza Muhakemes: Huokukunda Kanun Yollan, Ank, 1967, 4-5.

e

Necip Bilge: Karar Dizeltme, Ank. 1973, 3-9, 15-17. Fransa'da ddi/fevkalade kanun
volu ayomnnda - Kistas maddi ve  hukoki meselenin birlikte  meclenp
icelenemeyecegidir. Dolavisivla kst birden incelendign istnal” adi, temyiz ise
fevkaladedir, Feridun Yenisey: Ceza Muhakemest |ukukunda [stinaf, Ist. 1979, 49,

3 Naci Sensoy: "Istinal™, TUTEM, 1946, 1059
4 Nurullah Kunter: Ceza Muhakemest Hukuku, 8.5, st 1986, 923

- Muhammad Hashim Kamal: "Appellate Review and Judicial Independence in Islamic
Law" Islam and Pubhe Law, Bde: Chabh Mallat, London 1993, 30, 73. Burada milrdfaa
ve ref” birinin, yerine gore kanun yolu veva istinal anlamima gelen Ingilizee appeal
kargihgr olarak kullamldigy gérilmektedie. Bir hukuki ihulafin hakim  huzuruna
gotiirilmesime  genellikle rel’ denilmekle  beraber, daha ¢ok  hakimlerin  verdigi
hitkiimlerin bir dst mercie veya bir bagka hilkinmie kontrol edilmek iizere arzolunmasinda
ref’ soziiniin kallamldigr gorilmektedir. Abdullah bin Mahmud bin Mevdud el-Mavsili
el-Flunelts el-Thtivar I-Tahili'l-Muhtar, (Ta'lik: eg-Seyh Mahmud Eb@ Dakiyka), 2.b,
Beyrut 1370/1951, 11/87-88. Aladddin Eba Bekr bin Mes'ud  el-Késini;  Kitabu
Bedayr'us-Sandr' {1 Tertib's-Serdt’, Beyrut 1394/1974, VII/14; Aldiddin Ebu'l-Hasen Al
bin Hahl Tarablusi cl-Taneft: Mu'ind'l-Hikkam, Kahire 1393/1973, 30, 33, 36;
Sthibuddin Ebul-Abbas Ahmed bin Idrs el-Kardll el-Malikis el-ihkdam i Temyiz
Kihire 1357/1938, 2.
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‘indi Muhakeme Prosediivii ve Miirdfaa Kanuni'dur®. Bununla beraber Islam
ukukunda her hukuki ihtilafin hakim huzuruna gétirilmesine esasen ref” denil-
iigi igin bu kelime kanun yollarina has kabul edilemez

Klasik metinlerin usul hukukuna iligkin bélimlerinde (kitdbu'l-kazd)
J{ikmiin bozulmasi (nakzu'l-hiikm) baghg alunda kanun yollanyla ilgili bilgiler
crildigi de gorilmektedir. Yine son devir Islim hukuku miiclliferi temyiz
rahkemesi i¢in Mahkeme-i Nakz ve [bram (bozma ve kesinlegtirme mahkemesi)
wbirini kullanmaktadir’. Bazi eserlerde de bu meyanda muaraza yani hitkme
iraz ifadesinin kullanildigr goriilmektedir®. Ote yandan kanun yollarnin hepsi-
i birden furitk-it ta'n fi'l-ahkdam bashigiyla ele alan miellifler de vardir, fa’n kar-
i cikmak, kabul etmemek, itiraz etmck anlamma gelmekledir. Yine bu miiellif-
or turfik-u ta'nin, yani kanun yollarinin muaraza, istinaf] 1dde-1 nazar ve hitkmiin
sfsirini talepten ibaret oldugunu bildirmektedir, nitckim Misir'da gegen asirdan
eri ser'i muhakeme usuliinde bu esaslar gegerli olup kanun yollar igin turitk-u

'n tabiri kullanilmaktadir?. Ancak bazi kaynaklarda muaraza tabirinin genel
larak Islam hukukunda kanun yollarn igin kullamldigina rastlanmaktadir,
{uaraza iliraz, karsi gikmak demektir. Bir bagka deyisle bir mahkeme hitkmi-
in hukuka aykirt oldugunu diigiinen taraflar, bunun aleyhine bir baska yarg
rerciinde veya bir iist mahkemede itirazda bulunmaktadir. Muaraza tabirinin
ilam hukukunda kanun yollarini karsilamaya daha elverigh goriilmekle beraber,
;1lam hukukunda mahkeme kararlarinin kontrolii igin her zaman taraflarin itirazi
ranmaz, nitekim kimi zaman hitkmii veren veya bir bagka hakim kendiliginden
u kararlari tedkik edip gerektiginde bozar ve yeniden yargilama yaparak karar
crirdi.

islam hukuku ve bunun klasik devir Osmanl tatbikatinda hukuka aykir
rahkeme kararlarin diizeltilmesi igin hitkme itirazdan da daha genig olan hii-

iim kontrolii tabirini kullanmak daha uygun gelmektedir!?. Klasik kaynaklarda

Kamali, 58.

Kamali, 60. Gegen asicda Osmanh - hukukgularndan - da bunu savunaniar  vardir
Abdurrahmun Adil: Mahkeme-i Temyiz, Kitibhane-1 ukuk, Kost. 1312, 34

Abdiilhakim bin Muhammed: el-Miralaiti's-Ser'iyye, Kihire 1329,118

Muhammed Zeyd el-Ebyani Bey: Muhtasar Kitdbu Mcbdhisi'l-Miirafa'iti'y-Ser'iyye,
Kaéhire 1332/1914, 107, Subhi Mahmasani: el-Evda'u't-Tegri'iyye i'd-Diveli'l-Arabiyye,
2.b, Beyrut 1962, 225.

Hilkiim yerine Karar tabirinin kullanilmasi maksadhdir. Canki Islam hukukunda da karar
ve hitkiim ayrimt yapilimig, bununla beraber her ikisi igin de itiraz ve kontrol imkan
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rastlanmayan ve konuya yvabanci bir kimseye de dogrusu higbir sey ifade etme-
yen kanun yolu tabirt ise hukukumuza Tanzimat reformlaryla girmistir. Nitekim
bu dénem hukuk literatirinde de tamamen teknik bir ézellik tagiyan kanun yolu
-turtik-u kaza- tabiri kullanthmstir. Bu sebeple eserde ilgih kisimlar gegtikge bu
tabirlerden hepsinin de kullamildigi olmustur,

Kanun vollarmm bir takim ortak 6zclliklert vardir. Bir kere kanun yolla-
rinda hiitkiim bir bagka ust mereide incelenir. Her kanun yolu prensip itibariyle
bir derece kabul cdiliv. Ancak bunu kanun yolu ézelligi saymayanlar vardir,
ciinki karar tashihi bir dercce dcgildir] I Kanun yoluna bagvuru prensip iliba-
riyle hitkmiin kesinlesmesine ve dolavisivla verine getirilmesine engel olur!2.
Kanon yoluna bagvurabilmek i¢in bir nihai karar olmahdir!3, Kanun yollarina
basvuru istege bagh oldugu gibi, kanun volu davési sonucunda verilen karar da
kesindir. Ancak agir ceza mahkdmiyeli ihtiva eden hikiimlerin temyizi istege
bagh olmadigr gibi. istimalta da verilen karar kesinlesmemektedir. Bunlarnn hep-
st kanun yollarmim temel ozclhign saymavanlar vardir, kalds ki hemen hepsi bir
prensibi ifade ctmekte ve istisnalan bulunmaktadir'*. Kimi miielliflere gore isc
kanun vollarimm iki é-clligi vardir. bunlar da mahkeme hitkmiiniin hem hukuki
ve hem de maddi mescleyi veva valniz hukuki mescleyi kontrol etmek iizere (st
adli mercic mtikal, ikincisi de sekli anlamda kazivve-1 muhkeme (kesin hitkiim)

getinthmgtne B dava goralup gozuldiginde kadi “hakmettim!, bize gére subit oldu!™
gibi orfen bu e delalet eden bir so/ kullir ve bo artik bir hikom olur. Hitkamden
balhisedebihnek win hukuki bie niza olmah ve saluh biv dava agihmig bulunmalidir. Daha
sonra hitkom vazih hale getirilerek tlama baglior ve tenfize gegilin. Muhakeme
esnasmda hakimnn sozgeligr sam@in hapsime veva borglumm borcunu ddemesine dair
emirlerimn hitkiim: sayvilip savilmayacag ihulathchr. Klasik kaynaklarda kitabu kadi
ile l=kadi dive gegen astinabe, yani bir haknnm bir konuyla lgihi bagka bir hakime
mektubu, sizgeligt bir davayknilgih o beldede bulunan taral veya salidlerin ifadelerinin
almarak gondertmest talen de boviedir Ancak yavgim kanaat bunlann da hiikinm
mahivetinde olmasichr. Karar: hakimm vargivia her tirlin tasamutuno igine aldign igin
hiktimden daha genistir ve hatta ono dacigime almaktadir, Bu sebeple, gtntimiizde kanun
yollarinin konusunu mahkeme hitkinndermm teskil etigr genellikle kabul olundugu
halde, Istam hukukunda mahkenme kaarlanmm kontrelit tabin wercil edibnigtr

I Kimnter, 924

12 guim Ustimdag: Kanun Yollan ve Tahkim. Jst 1968, 15 Fevkalide kanun yollarmda ise
bunun igin ayrica bir kavar verilmesi gerckmektedir. Kunter. 939--940.

13

Yiice,7. Suvarlarm takipsizhk Kararlarma itraz davd ise de kanun yolu davist degildir,
Kunter, 925

4 Kunder. Y40-9:4 ]
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siteligini kazanmanm tehiridir! 5. Burada kanun yolu olarak dar anlamda kanun
vollarinin kasdedildigi anlagilmaktadir, Ciinki her kanun yolunda iist merciye
bagvurulmadigi gibi kaziye-i muhkemeler igin de muhakemenin iadesi gibi ka-
aun yollar getirilmigtir, Tiirk Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanunu ise mahkeme
kararlarmm kontrolint Aikiimlere kargi miiracaat tarikleri baghgi altinda ele
almigtir (m. 427).

Mahkeme hiikmiiniin kontrolii i¢in getirilmis yollar temyiz, istinal, itiraz,
yazili emir, tashih-1 karar (karar diizeltme), idde-1 muhakeme (muhakemenin ye-
nilenmesi) gibi yollardir. Bunlardan hangilerinin kanun yolu sayilip sayilmaya-
cag1 da esasen ihtilaflidir. Gerek ara kararlara gerckse giyabi hiikiimlere karst
itiraz medeni usul hukukunda kanun yolu sayilmazken, ceza usul hukukunda dar
anlamda kanun yolu olarak kabul edilmektedir!®. Ote yandan ccza usul huku-
kundaki yazili emir, medeni usul hukukunda yer almamaktadir. Medeni usul hu-
kukundaki karar tashihi yolu 1se ceza usuliinde bulunmamaktadir.

Pozitif hukuk literatiriinde temyiz ve karar tashihim alelide, muhakeme-

nin iadesini fevkalade (olaganiistii) kanun yolu olarak gorenler oldugu gibil”,
(emyiz ve karar tashihini fevkaldde sayanlar vardir!8. Temyiz ve karar tashihini
levkaliade kanun yolu sayarken sonradan temyizi adi kanun yolu sinifina sokan-
lar da vardir!”. Kimi miielliflere gore ise temyiz adi, karar tashihi ise fevkalade
kanun yoludm‘zo. Muhakemenin iddesini teknik anlamda kanun yh]u saymayan
ve kanun yolu benzeri (sibih kanun yolu) olarak nitelendiren miiellifler de

L5 Selguk Oztek: "HUMK m. 427'deki Kesinlik Siinnin Temyiz Kanun Yolunun Amac
Bakinindan Degerlendirilmesi ve Anayasa Mahkemesinin 20.1.1986 Tarihli Kuran’,
Hukuk Aragtirmalan, MUHT, C:11, S:2, Mayis-Agustos 1987, s:62.

Bilge, Karar Diizeltme, 4.

17 Baki Kurw/Ramazan Aslan/lider Yilmaz: Medeni Usul Hukuku, 5b, Ank. 1989, 447-
448.

18 jsmail Hakki Karafakih: Hukuk Muhakemeleri Usulit Esaslan, Ank. 1952, 250-262;
Bilge, Karar Diizeltme, 17.

19 Mustafa Regid: Mufussal Ameli ve Nazari Usul-i Muhakeme-i Hukukiye, [st. 1338,
C:I1, s:488; M. Regsit Belgesay, Hukuk Usulit Muhakemeleri Kanunu Serhi, [st. 1939, C:
11, 5:352; Bilge, Karar Diizeltme, 17.

20 fjihan E. Postacioglu: Medeni Usul Hukuku Dersleri, 4.b, [st. 1968, 573, 604.
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vardir2 |, Ceza usul hukukunda itiraz, istinaf ve temyiz adi, digerleri fevkalade
kanun yolu kabul edilmektedir?? .

Tanzimat’tan sonra bu kavram igm daha gok "turiik-u kaza" (kanun yolla-
r1) tabiri kullanilmmg ve genellikle "turdk-u ddiye-i kaza" (adi kanun yollan) ve
"turiik-u fevkalade-i kaza" (fevkalade kanun yollari) olmak iizere iki grupta ele
alinmistir. Ote yandan bilhassa ceza usuliinde, fevkalade kanun yollart hiikme ve
hakime tligkin olmak tzere iki kisma aynlmigur. Hitkme iligkin fevkalade kanun
yollart temyiz ve muhakemenin iddesi, hikime dair fevkalade kanun yollar isc
hakimden sikayet ve hakimin reddidir??. Aleldde kanun yollan istinaf ve itiraz
olarak ikiye ayrilnusg, itiraz 1se "itiraz ale'l-hitkm" (giyabi hiikiimlere itiraz) ve
"ttiraz'l- gayr" (igiinci kisilerin itiraz) seklinde iki grupta ele almmgtir. Hu-
kuk usuliinde de alelade kanun yollarinda davanin yeniden gériillmesi bahis ko-
nusu olup fevkaldde kanun yollarinda gaye davamn gorillmesi sirasmda meyda-
na gelen kanuni eksiklikleri tashihtir. istinaf alelade, temyiz ve muhakemenin
tddesi fevkalade kanun yollaridir. Hukuk usulii miiellifleri kanun yollarmi fazla
genis tutmamak egilimindedirler. Nitckim genellikle hdkimden sikayet ve itiraz
kanun yollar arasinda zikredilmemektedir2*. Yazl cmir ise "nefan Ii'l-kanun
temyiz" (kanun yararma temyiz) adivla temyiz bahsi iginde ele alinmigtir.

islam hukuku ve bunun klasik devir Osmanli tatbikatindaki mahkeme ka-
rarlarinin kontroliinde, kanun yollari igin aranan dzelliklerin bulunup bulunma-
dig1 hakkinda kesin bir hitkme varmak eldeki bilgilere gére zordur. Bu sebeplc
adi gecen devir bakimindan hiikme etki eden biitiin kontrol yollar1 incelenmeyc
caligilmigtir. Ancak Tanzimat sonrast Osmanh hukukunda kanun vollan olarak
sayilan kurumlarm hemen hepsi kanun yollarmin ortak 6zelliklerini tagimakta-
dir. Hikimden sikéyet bu sistemde bir nihai hiikmiin bozulmas1 sonucunu dogu-
rabildigi igin kanun yolu olarak miitdlaa edilmigtir. Ancak hakimin reddini ka-
nun yolu olarak kabul etmek zordur. Bunun kanun yollan iginde miitélaasi,
muhtemelen, hikimden gikdyette gorildigi gibi, kanun yolu olarak hitkiimden
ok hikimin denctlenmesini esas alan [slam muhakeme hukukunun etkisiyledir.

21 Oyeek, 62.

22 Kunter, 927, Modermn  hukuktaki ivruzin, eski  hukuktakinden farkli  oldugu
unutulmamalichr.

23 A Midhat: Usul-i Cezaiyye, Ist. 1326, 312-315.
24 Yorgaki: Usul-i Muhikemat- Hukukiyye Kanunu Serhi, Ist. 1329, 356-357. Buradaki

itirazy Gglinci kigilerin itirazi olarak anlamak yerinde olur, giinki giyabi hikiunlere
itirazin hukuk usuliinde de bulunduguna siiphe yoktur.
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Bunun gibi memnu haklarin iddesini de kanun yolu olarak gasteren hukukgular
varsa da bunun da teknik anlama bir kanun yolu olmadigi agiktir,

B. Istinaf ve Temyiz

Muhakemenin iadest yvolu hemen her hukuk sisteminde tartigmasiz kabul
gormiigtiir. Ancak temyiz ve bilhassa istinal yollan i¢in aym seyi sdylemek
miimkiin degildir. Istinaf ve temyiz yollari, kanun yollarinin en énemli ve birbi-
riyle baglantili tiirleri olup, Tanzimat sonrast Osmanli adliyesinin tegckkil ve
tckdmiilii bakimindan da bu ayrim 6nem tagimaktadir. istinafta bir hitkkiim hem
maddi hem de hukuki mesele bakimindan incelenmekteyken, temyiz yoluyla in-

- . 75
celeme sadece hukuki meseleye miinhasirdir=>.

Maddi mesele (vikia), mahkemenin 6niine gelen hadisenin gergekie var
olup olmadigint delillerle inceleyip bir sonuca vanlnasim ifade eder. Hadise i-
vice belli olduktan sonra bunun kanunun hangt normunun kapsamma girdigi be-

lirlenir ki bu da hukuki meseledir2®. Iste istinaf mahkemesinin maddi ve hukuki
meseleyl beraberce cle alabilmesine kargilik, temyiz mahkemesi sadece hukuki
meseleyle ilgilenir. Ancak bunun istisnas: vardir: Hikimin maddi meseleyi tesbit
:derken kanunu ihlil etmis olmasi (bir baska deyisle iddia ve isbat yikimli-
liiklerine iligkin prensiplerle delillerin takdiri serbestisinin istisnalarina aykir-
1ik), bu tesbitin dosya muhtevasiyla tezad arzetmesi ve tesbitin maddi olarak im-
«ansiz bir hususa iligkin bulunmasi halinde temyiz mahkemest maddi mesclenin

rakdirine de dokunabilecektir?”.

Goriilityor ki bu gérev taksimi gergevesinde istinal” ve temyiz yolu aym
sistemin birbirini bitinleyen pargalaridir. Temyiz mahkemesinin kurulug amaci

Avrupa hukuk sistemlerinde kanun yollan igin genellikle appeal sézin kallamlmaktadir,
Ancak temyiz ve istinal arasmdaki firklliklann iyice behrgin dunna gelimesi tizenine
appeal yalmzea istinala has bir terim olmustur. Niteknn istnal mabikemest i court of
appeal {cour d'appel). temyiz mahkemest igin de court of cassation (cour de cassation)
tabirleri kullamlmakta, kanun yollan ise genel olurak  appelate sozi ile itade
edilmektedir.

Burhan Gurdogan: "Temyiz Mahkemesinin Kontrolt: Bakunmdan Vakia ve Tukuk”,
AUSBFD, Eylul 1956, C:X1, 5267, Muhakeme sirasinda uyuhnast gerekli usul kurallan

da buna dahildir. Yenisey, Istinaf, 56-57.

7 Girdogan, 274-279
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bir bakimdan da ulkedeki hukuk birligini temin oldugu g, burada valns Lann
nun hadiseye dogru tatbik edilip cdilmedigi incelenir28.

Maddi ve hukuki meselenin her zaman birbirinden kolayca ayrilamadip)
vikidir. Ote yandan bilhassa biitin muhakemenin yeniden yapildigr klasik st
nafta islerin uzamast ve gecikmesi sdz konusu olmaktadir. Iste bu ki sebep po-
nigletilmig temyiz kavramm getirmistir. Gerek bunu gozéninde tutan ve gerek-
se istinal’ yolu bulunmayan hukuk sistemlerinde, temyiz mahkemest maddi ve
hukuki meselevi beraberce incelemektedir. Buna gore temyiz mahkemesi yeni
durum ve delilleri degerlendirebilecegi gibi hitkmii 1slah da edebilmektedir.
Almanya'da temyiz incelemesi bugin filen gemsletilmig temyiz durumuna gel-
mistirw. Avusturya'da da temyiz mahkemest maddi meseleyi inceleyebilmekte-
dir3Y. Tiirkiye'de istinaf mahkemelerinin olmamasi, Hukuk Usulic Muhakemele-
ri Kanunu m. 428/1 ve Ccrza Muhakemeleri Usulii Kanunu m. 307 geregi vakia-
lara iligkin olarak miiracaatin esasen miimkiin bulunmadi@r Yargitay't da zorunlu
olarak maddi mescleyi incclemeye itmisgtir? 1 Kaldi ki miirafaa usuliiniin kabu-
liyle bu sonucun kendiliginden dogdugunu diisimenler de vardir32. Bununla
birlikic istinal’ yolunun bulundugu ilkelerde, hatta kanuna avkirihk kavramin
dar tutmak egilimindeki Fransa'da bile temviz incelemesinin sinirlaninim giderck
genisledigi gorilmiis ve bunun daraltimasy gercktign giindeme gc]mi;;lir”.

Yargitay'm bu durumdan kortulmasy i¢in istinaf mahkemelerinin tekrar
kabul edilmesi Mkrini savunanlar vardir. Bunlar, davanm iki derecede goriline-
sinin faydalanm saymakta. davasy thiner bir kez daha daha bilgili, tecritbeh ve
mabhalli nifuz ve ctkilerden vzak hakimlerm gormesinm ilk mahkeme hakimle-
rinin kararlarindan daha isabetl hikiim verilmesine sebep olacagim, 6te yandan
kararlarmum bir iist derece hakimleri taralindan meelenccegini bilmenin ilk ha-

28 Ortek, 63
29 Yenisey, Istinaf, 132, 141
30 Yenisey, Istinal, 66-67
31 Kurw/Astan/Yilimaz, 454
32 Karalukil, 297.

Omer Sivrihisarl: Hukuk Yorgihunasinda Maddi Fukoka Higkin Temyiz Nedenleri ve
Yargitay Denctinnnin Kapsani, [sU 1978, 150
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kimleri itindh davranmaya sevkedecegini ileri sirmektedirler>*. Ayrica bu dii-
suncede olanlara gore, tarihin eski devirlerinden beri geligmis hukuk sistemle-
crinde istinal varolagelmistir, bugiin de hemen her iilkede, czctimle Fransa, Bel-
cika, baz1 Isvigre kantonlari, ABD, Avusturya, Almanya ve 6zel bir sekilde In-
siltere'de yer almaktadir3>. Gergekten, dava birden gok hakimin éniinde daha
saghkh gorilir. Halk, merkezdeki temyiz mahkemesi yerine kendisine en yakin
stinaf mahkemesine bagvurarak kilfetten kurtulur. Buna. istinalin mahalli vargi
nercilerinin gucunii azaltmak gibi sivasi bir maksatla konuldugu. hemen her al-
.ede bulunmasinin bir tstunlik olmayip tersine kaldirilmasi vonunde gaglu egi-
imler dogdugu, mahalli etki alunda kalmamanin zaten her hikinde aranan bir
itelik oldugu, istinaf mahkemelerinin sayica azhgi sebebiyle davaya ilk mah-
.emeden daha ¢ok zaman ayiramayacagi, ilk mahkeme hakimlerini de bilgili du-
uma getirmekle yalnizca iist mahkeme hakimlerinin bu niteligi tasir olmaktan
ikacagy, istinafin davélan uzatacag: ve Yarguay'in ig yiikiinii de arttracagn ge-
ckgeleriyle karsi gikanlar olmustur3®. Biitiin bunlarn yanida istinaf yolunun
abul edilmesinin gerekli, ancak bunun igin heniiz erken oldugu diisiincesini sa-

unanlar da vardir37. Hemen her gériis kendince tutarh gerekgelere dayvanmakia
¢ fakat bunla bagka gerekgelerle guritilmekte oldugu igin istinal’ hakkinda
aglikli ve kesin bir sonuca varmanim zorlugu agiktir,

Onceleri Tirkiye'de de nizami mahkemelerde istinaf yolunun bulundugu
ilinmektedir. 1924 tarihli Mehdkim-i Ser ivyenin flgds: ve Mehdkim Teskildatma
lid Mevaddi Muaddil Kanun ile 1stmaf mahkemeleri kaldirlnugtir, Gerekge ola-
ak da istinaf usuliiniin 1yi yirimedigi ileri siriilmistir. Mistakil istinall mah-
cmelerinin birkag yer digmda bir tirli kurulamadigr, istinafa chit hakimlerin

M Resit Belgesay: Teorik ve Pratik Adliye Hukuku, Istanbul 1944, 113-114.

n

Abdullah Pulat Gézibayik, "Bati Avrupa Istinal Mahkemelen ve Tirkiyemiz", Al,

Mayis 1955, C:46, S:3, 432-437, Yenisey, [stinal, Y3-107

Mustala Regid: "Mehakim-i Isti'nafiyye Teskilitma Dair®, Cende-i Ahkinm-1 Adlivye
1339-1340, C:1I, S:16-17-18, s:698-699; Sensoy, 1066-1071.  Faruk Frem: "lstinal
Mahkemeleri”, AUHFD, 1950, 89, s:15; Gozubiyik, 438 Neap Bilge: "Ust
Mahkemeler", Sabri Sakir Ansay'm Iatirasina Armagan, AUHLE, 1964, $:68, 581, Baki
Kuru: "Hukuk Usuliinde Istinaf Tegkilatt”, Adliye Mahkemelerinin Kurulusu Kanunu
Tasarist ve Hakimler ve Saveilar Kanunu Tasanst Hakkinda Sceminer, AU Ovel
Hukuk Enstitisii (14-24/1/1964), Auk. 1964, 47-49; Yenisey, Istinal, 236-241, 205-235

T Kury, 52-62.
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azhp?® ve istinafin igleri uzatig?  gibi gerekgeler bu mahkemelerin sonunu
getirmigtic Istinafin kaldinlmasin seriatgihk disiincesinden mulhem oldudu.
giinki ger't hukukta sunatin hnlummdmm da tleri surenler vardirt? Aynica bir
miiellife gore Tirk hukukunda maddi meselenin incelenmesine ihtivag duvul-
mamis vo halen de duvulmus or olmasy da x:unafm Labul edilmemesinde onemb
bir sebepur' ! Bu zaman ssunafin kaldinlmasina karst qikanlar. hig degilse tem-
viz mahkemesine maddi mesclevi inceleycbilme imkamnin verilmesini 1stemis-
lerdir?2.

1929 vilinda 1879 tarihli Alman ceza usul kanunu ikubas edilirken istinaf
kurumu harig tutulmug, bu da sistemin bitinligiini bozunca Yargitay'imm yiki
artmistir. 1932, 1948, 1932, 1963 ve 1977 tarihlerinde istinal” mahkemelerinin
kurulmasina imkan getiren leskllal kanun projeteri hazrlannugsa da kanunlasa-

manistir? . Giintimizde bilhassa Yargitay'in yikiind azaltmak amaciyla istinal
mahkemelerinin veniden kurulmasimi isteyen bir cereyan vardr

1. BASKA HUKUK SISTEMLERINDE MAHKEME
KARARLARININ KONTROL{

A. Eski Hukuk Sistemlerinde
1. Eski Mezopotamya, Hind ve Misir

Antik ¢ap hukuk sistemlerinin pek ¢ogunda usuliine uygun goriliip so-
nuglandirilmig olan davalarm tekrar gorilmesine izin verilmedigi bilinmektedir,

Oy ki bidiyet mahkemeleri hakimleri hukuk égrenimi yapmig kimseler olmalarina
karsihik, istinal hakimlen genellikle zabit katipligi ve hatta miibigirlikten yetigme idiler.

Temviz mahikemesi wg:u kere bidayet m.lhl\unmmm hitkmiinii tasdik etmekte, istinaf’
muhkemclerininking ise bozmaktaydi Inran Oktem: "Ust Mahkemeler- -[stinaf®, Sabri
Sukir Ansay'in Hatirasma Armagan. AU 1964, 112

39 Bununla beraber diavilanm wzamasmm ek sorumlusunun istimal mahkemeleri olmayip
diger mahikemelerle birhikte kalem tegkilan ve zabitanm da bunda roli bulundugu
behrtilmstr. Emin Vedad: Cumburiyet ve umhunyette Adliyye, Ank. 1340, 47-48.

A0 vl Ziva Overs "Adalet Teskilatmn Tarihi Tekamald", Adlive Ceridesi 1936, s:14

1 yenisey. Istinal, 39-10

42y Resid. Mehaknm, 700

B3 e Dt Malikemeler 6162 Yenrey imal 3911
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Hatta Hammurabi Kanunlarinda bir hikimin verdigi hukmii sonradan degistire-
bilmesi vasaklanmig, aksi takdirde hikimhk mesleginden atilacagr gibi. agir

lazminat ddemckle viikimli tutulacagi esasi gclirilllliﬁlii‘“,

Antik hukuk sistemlerinde de hukuka aykir olarak verilmis hiitkiimlerin
dizeltilme yollart mutlaka vardi: ancak elde buna iligkin fazla bilgi bulunmuyor.
Muhtemeldir ki hukuka avkir hitkiimleri bozmasi igin devlet bagkanina miiraca-
at edilebiliyordu. Ciinki monarsilerin hepsinde hikiimdar, devletin varg fonksi-
vonunu elinde tutan baghdkim mevkiindedir, Bu vetkisine dayanarak tilkenin her
verinde hukuki thtilaflari ¢ozmek tzere kendi vekilleri mesabesinde hikimler
tavin eder ve dolavisivla bunlarm laahyetlerini de inceleme ve denetleme. ge-
rektiginde de feshetme hakkim elinde tutardi. Hem otoritenin merkerilestirilme-
s1, hem de iilkede hukuk birliginin saglanmasi voluna hizmet eden bu usul. gok
sonralara dek Avrupa ve Tirkive'de stirmiistiir.

Eski Hind'de cart bulunan Mamie mecellesine gore kesin hitkiim (kaziyyve-i
muhkeme) niteligindeki hitkiim ancak gegerli kanuni scbeplerin varhigr halinde
diizeltilebilirdi*S Hikiimdar baskanhgindaki Adalet Divani'na. mahkemelerin
verdign hitkiimlere karst istinalen miracaat imkéni vardi#0

Eski Misir'da ise oldukga ileri bir hitkiim kontroli sistemi bulundugu go-
riilmektedir. Eski Imparatorluk Devrinde 7ari denilen hiikiimet bagkaninin mah-
keme kararlarm kral adina temyizen mceleyebilme yetkisi vardi. Aslinda bu
vetki firavunlara aitti. Firavunlar ilk zamanlarda muayyen giinlerde saravlarmm
oninde bir tahta oturur, halkin sikiyetlerimi dinlevip davalarim gériirdii. Sonra-
dan evilet valilert hikim olarak tayin edilmis, bunlarin kararlart da iist denetime
tabi tutulunca firavunlann varg: vetkileri fiilen Tati'lere gegmistir??. Tinit kral-
g1 devrinde kurulan ve otuz kisiden olusan Alt Bivitk Dairc Mahkemesi. bir
temyiz mercii [onksiyonunu tagimaktaydi. Mahalli mahkeme kararlar Tati bag-
kanhigindaki bu yiiksek mahkemede temviz olunmaktaydi. Temyiz isteven dog-
rudan buraya miiracaat edebildigi gibi. kral veya hitkiimel bagkanina da basvu-

44 Mebrure Tosun/Kadriye Yalvag: Sumer. Babil, Assur ianunlan ve  Ammi-Saduga

I'ermani, 2.b, Ank, 1989, 185-186
5 Muahmud Esad: Tarih-i lin-i Hukuk, Ist. 1331, 154
46 (yer, 1402,

47 Oyer 140

706
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ra )1111 ancak bu hallerde miiracaat adr gegen yiitksek mahkemeye havile ediln
dit®

2. Eski Yunan

Atina sitesinde Solon taralindan kurulan Halk Mahkemesi (Heliee) b
vitksck kanun volu merciiydi. Halk Mahkemesi her varg: gevresi (Tribu) halka
dan altiyiizer kigi olmak iizere birer yil miiddetle ve kur'a ile sceilmis altibin i
veden olusurdu. Bunlar besyiizer kisi halinde on kaza mahkemesinde gorev yi
par. bin kisi de vedek tve sifatin lﬂ$]ldl Hepsi birden gok énemli davalarda b

arava gelerek muhakeme vaparlardi??

Halk Mahkemeleri, davélara ilk dercce olarak bakabildikleri gibi digc
mahkemelerde hitkme baglamp da kendilerine yeniden goriilmek iizere getirile
davilan istinafen gorip sonuglandirirdi. Bunlarn verdigi kararlar kesindi. Hal
Mahkemeleri yargt fonksivonunun dogrudan halka verildigi ilk ve tipik ormek

lerden biridirdV.

Bundan baska vargr mercileri giyvapta karar vermigler ve bu da sozgelk:
divaliva tebligat vapiimamasi gibi bir muhakeme usulii hatasindan dogmusgs:
ilgili kimse iki ay zarfinda itiraz hakkima sahipti. Ote vandan divada ]11!c yanl
veva valan sdhidlik s6z konusu ise muhakemenin iddesi miimkiindi’!. Hal
Mahkemesi gittikee istinaf mahkemesi fonksiyonunu kaybetti; ancak sdludlcrl
valanct sahidliginden mahkiim olmalari halinde muhakemenin iddesi prensil
siirdii. Daha sonra Atina'da teskil edilen sevyar bélge hiakimlerinin kararlarin

karsiistinafl volu kabul edilmistird2

o Galip Okandan: Umumi Hukuk Tarihi Dersleri, 6.b, fst. 1951, 98.

A9 Qudii Maksudi Arsals Umuomi Tukuk Tarihi, 3.0, Ist 1948, 115, Okandan, 299; E. N
Margan: "Appeals”. Eneyelopedia of the Social Sciences, Edt: Edwin R. AL Seligmin
New York 1957, 131

Arsal, 116, Okandan, 299,

500 Okandan. 303,

Yenisey, Istinal, 14
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3. Eski Roma

Roma'da 6zel muhakeme sisteminde kanun vollarmdan bahsedilemerdi.
¢tinki hdkim, davanm taraflarinca segilmckteydi. Ancak bazi istisnai  hallerde
tarallar practordan eski hale getirme talebinde bulunabilmekteydi. Bunun sonu-
cunda praetor, diva hi¢ goriilmemis gibi bir durumu ilan ediyordu. On iki Levha
Kanunu'na gore ceza mahklimiyeti igeren magistra kararlari halk meclisine
arzolunabilir, halk meclisi davayr yeniden gormeksizin karart onaylar veva bo-
zardi. Provocatio denen bu yol sonradan fiilen ortadan kalkmigtid3,

Yarginin dogrudan devletin kontroliine gegligi sistem dist muhakemenin
ilk devirlerinde, principatus devrinde, bu hususta imparatora miiracaat hakki

vardi®*. Hem ilk derecede hem de yiiksek bir yargi mercii (hikim) sayilan impa-
rator bu miiracaati st derecedeki hakimlere havale ederdi.

Daha sonra hiakimlerin kararlarina karsi on giin iginde bir Gst derceeh hi-
kime dogrudan itirazda bulunabilme imkam getirilmistir ki istinafa benzeyen bu
yol appelatio diye bilinir. Appelatio, daha ¢ok temyizi andiran provocatio'dan
farklidir3S. Zamaninda bu yola gidilmezse ilk derece mahkemesinin hitkmii ke-
sinlesir, itiraz edilirse hitkmiin verine getirilmesi durdurulurdu. Ust dercce hi-
kimi miiracaati reddederse ilk dercce hakiminin karar kesinlesir. kabul cderse
veniden muhakeme vapilarak hiikiim verilirdi. Bu hitkim kesindi. {tiraz cden

taral, mahkeme masraflarmin dort katin1 6demeve mahkim olur. ayrica kéti mi-
vetliyse kendisine para cezast da ddetilirdi®© . imparatorluk devrinin ileri safha-
larninda birkag dereceli istinal’ dogdu. Mesela valinin tayin cttigi hakimin karari-
na kargi vili mahkemesine, bunun kararina karsi da imparatora miiracaat cdile-
bilirdi. imparator bu miiracaati bir bagka hakime havile eder, divéa burada go-

riflerek yeni karar tekrar istinaf edilmek iizere imparatora gotiriilebilirdi- 7,

Onceleri uzun zaman hikimlere hakarel olarak goriilen istinal yolu,
Diocletianus zamaninda artik gelismis bir konuma geldi. Hemen her hitkme kar-

Arsal, 278, 281; Erem, 9.

54 Arsal, 381

55 pu sebeple olacak Avrupa hukuk sistemlerinin hepsinde kanun yollan ve dzellikle
istinaf igin Roma hukukundaki bu miessesenin isminden ilhamla appeal sizi
kullaminustir.

36 (zean Karadeniz-Celebican: Roma Flukuku, 3.b, Ankura 1982, 361-362.

57

Arsal, 385.

78
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s1 istinafa miiracaat edebilme imkéni varken, adam oldirme, zind, zehirleme
sihirbazlik suglarnda mahk@m sugu isledigine iknd edilmig veya ikrarda bulw
mugsa artik istinala gidilemezdi. Istinal miiracaating kabul etmeyen veya sonuc
landirmayan hikimler hakkinda Konstantin zamaninda para cezasl mahkamiyc
gcliriidiﬁx. imparatorun hiakim yetkisiyle hareket ettigi durumlarda Imparatc
Divani iiyeleri ona goriisleriyle yardim ederdi®?.

Goriiliivor ki eski Roma'da istinal volu, imparatora miiracaat bakimind:
merkezilesmenin gelismesi ve giiglenmesine hizmet eden bir araci rolit oynamn
avnt duruma daha sonra Avrupa iilkelerinde de rastlannustir.

ski Roma'da hikimin bir hukuk normunu gérmezlikten gelerek verdi:
nihii kararlar hukuken kendiliginden-ipso iure yok hikmiindeydi. Bunlar zam:
na bagl olmaksizin ilgililer tarafindan bir diva veya bir del’i vésitasiyla tam:
men beyan edici bir karara konu olabilirdi, Sonradan biitin nihai kararlarin ek
anlamda kesin hitkiim tegkil ettigini kabul eden Germen hukukunun etkisiyle t
tiir kararlar da temyize benzeyen bir kanun yolu denetimine sokuldu. Hikiim
butlan doguracak bir sakatlik olmasi durumunda bunun tesbiti ve hitkmiin ipta
icin querela mudlitatis adly 8zel bir kanun yolu davésina miiracaat edilmekteyd
Bunun igin hitkiimde agik bir hata, kanun metnine agik aykirihik bulunmasi ar
mirdi. Bu. Avrupa'da temyiz volunun tekamiil safhalarinda, bilhassa tilkede In
kuk birligini kurma amact diginda mahkeme kararlarimn adalele uygunlugum

saglanmast maksadi yoniinde dnemli bir gelisme kabul edill11i_$(i1‘(’0.

B. Modern Hukuk Sistemlerinde (Tarihge)
1. Fransa

Fransa'da ilk devirlerde Frank krallarimn kurduklari divanlar, hakimler
karatlarmm istinalen gorildigii mercilerdi. Bu divanlar sonradan ayni Zamarn
bir imtivazhilar mahkemest durumuna gelmistir(’]. Feodalitenin vayilmasind:
sonra vargl fonksiyonu, kral, [eodalite, schir ve kilise mahkemeleri arasin
paylagiimis haldeydi. Derebeyinin bagkanhgmdaki feodal mahkemeler hiir v

58 Sensoy, 1063
Arsal, 440,

Oztek, 64-65 lleride porilecegi tzere Islim-Osmanh hukukunda da hukuka ayh
olarak verilmis mahkeme kararlart, yok hikmiindedir, her zaman iplal edilebilir.

Ol ¢yer, 1402
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tandaglarm diginda kalan halki vargilayabilmekicvdi. Feodal mahkemelerde en
dnemli delil diello oldugu igin kararim temvizi prensip olarak imkansizdi. Ancak
taraflar isterse daha viitksek bir dercbevine, daha sonra da krala dek bagvurabilir-
di (appel de défanlte de droir= hukuk hatasinin temvizi). Kral Saint Louis dicl-
loyu vasaklayarak sihid usuliinii getirmistir®2. Feodal mahkemeler de agags. orta
ve vitksek olmak uzere n¢ derece olup asagr ve orta derccede verilen kararlara
karst vitksck dercceli feadal mahkemeye itiraz edilebilirdi®?, Feodal mahkeme-
ler yerine kral mahkemelerine bidayeten veva istinalen miracaat edebilme im-
kamni ilk kez Kral Philippe Auguste vermistir. Daha ilert giderck lcodal mah-
keme kararlarima karsit kral mahkemesine istinalen miracaal imkanim getiren
Saint Louis, béylece feodal yvargr yetkisini zayillatmay disiinmiistiir. Senvirler
tabiatiyle buna rdzi gelmemis, siddetle muhalefette bulunmuglardir: Hatta bizzat
kralin kardesi Anjou kontu, kendi mahkemesinde verilen hiitkmii kral mahkeme-
sinde 1stinaf” eden bir teb'asimi hapsettirmis, Kral bunu engelleyerck mahbusu
serbest biraktirmig ve kardesine bir ikaz mektubu gondermistir. Bu donemde.
1310 yilinda, verdigi bir hitkmii Krallik Divant nda istmal cttigi icin bir kisinm
mallarint miisadere cden Laon piskoposu. Parlamento’da mahkiim cdilmistir.
Yine Parlamento, sol elinin kesilmesi hakkinda verilen bir hitkmii istinal ctuig
igin bir kimsenin sag clini kestirten Tulle kasabasi rahibini mahkim ctmistir. Bu
arada Ingiltere krali istinaf talebinde bulunanlarin dilekgelerini kabul eden ki-
tipleri Akitanya ditkii sifatiyla astirnug, istinal talebinde bulunanlarin mallarim
miisadere ve bazilati kalebend ve bazilarimt da tdam etmisti. Bunun iizerine
Fransa krali Giizel Philippe 1293 tarihinde Ingiltere kralt aleyhine bir beyanna-
me  yaymlayarak istinal  sartlarmi  tesbit etmek  gerepini  duymustur®
Senydrlerin muhalefeti, istinaf usulinin ivice verlesmesi ve Krallik Divaninin
halkin géziinde emnivet ve heybet kazanarak giiglenmesinden basgka bir 1sc va-
ramamiglir. Istinal usulii ve Krallik Divani, tagradaki zalim idareci ve
miitegallibelerin zuliimlerinden halkin bir kurtulus siginagi fonksiyonunu basa-
riyla gormiistir. Ote vandan halkm merkezi idareve yardunt artims ve baghilig
kuvvetlenmistir®3.

62 Marcel Rousselet: Adalel Tarihi, Tre: Adnan Cemgil, istanbul 1963, 26-27.

03 Mahmud Esad: Usul-i Muhakeme-i Hukukivye, Istanbul 1306, 26.

04 Akitanya 6nceleri Fransa'va baglivken 1259 vilinda Ingiltere cline gegmisti. Ingiltere
prensi Edward (sonramn Ingiltere krah 1. Edward) Akilanya diikii olmustu. Burada
Fransa hikimiyeli zamamnda Fransa hiitkiimeti nezdinde yapilan istinal” talebinde
bulunanlart ve bu talepleri kabul eden katipleri cezalandirmisti.

05 Qabit: Usul-t Mulinkeme-i Hukukiyye, Istanbul 1302, 25-300 Esad. 20
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Frank krallanmm viitkseck mahkemesine benzer bir merci Ortagagda «
vardr: Krallik Divani. Bunun vaninda bir de kralm bagkanhk ettigi krallik feod:
mahkemest vard. Her ikisine birden Krallik Mahkemesi (Curia Regis) denird
il mahkemede de rabip. saray subay1 ve baronlar iiye olarak bulunurdu. Bu ar:
da prévat denilen ve klasik devir Osmanlt kadisina benzer mevkideki mahal
hakimler ve bunlarla feodal mahkemelerin kararlarmm bir tiir istinaf mereii ol:

rak hailliaee ve sénéchaussée adinda yitksek mahkemelerin hdkimleri kral tar:
findan tavin edilmistic. Burada verilen kararlar Kralhk Divani'nda kontrol edili

di® Onceleri vilda birkag kez toplanan Kralhk Divant ]?44 yilinda Paris Pa

lamentosu'na dontsmiis ve siirckli loplanmaya baslamistir®?. Burada Kral Sar
I.onis. muhalefeterinden ¢ekindigi baronlart siirekli bir isle mesgul ederek ken:
tahtini gitvence altina alma amacinn giitmiistir. Kralltk Divam'nda prensler
baronlarm vamsira "Uznn Elbiscliler” denen hukukgular da iye olar ak yer alird
Gitgide vargr vetkisi bunlara intikal ctmigtir. Bu parlamento, bekleneni vermi
krala bagli olmavan senvorler de baghlik bildirerck  parlamentoya girmigle

0% Parlamentonun baginda da aymi donemdeki Osmanh Divan-1 Hiiméy
nundaki velisime paralel olarak, artik kral yerine bagbakan bulunmaya basl:
mistir. Paris Parlamentosu'nun bagimsiz bagkant vardi ve bu, yitksek riitbeli b
hikimdi. Laile ve rahip danigmanlar, ayrica serel iiyesi olarak da prensler, yiil
sch sarav adamlare ve fahri miigavirlerin bulundugu parlamento blrg:ol\ daires

avrtlmst bunlar bazen biraraya gelerck genel kurulu olustumldu

1551 vilinda presidany adivla veni bir vitksek mahkeme teskil ediler
hailliage ve senéchassée adli mahkemelerin 250 live 70 doger ve 10 livr gel
aserindeki hitkiomlerini istinafen gormekle goreviendirilmigtir. Su kadar
bunlarmn kararlar kesindi. Bununla beraber bu mahkemelerin temyiz mahkem:
si nitelipinde oldugu da soylenir. Bunlar 1774 yilindan itibaren 2000 livr deg
ve 800 hive gelir dzerindeki dav dlara ikinei derecede ve kesin olarak bakan me
ciler durumuna eelmistir. Boylece mahkeme érgiitii feodal mahkeme+bailliay
ve sencchaussée | presidany olmak iizere g dereceli bir nitelik kazanmigt
Bunlarin tzerinde  parlamento vardr, 1788 cmirndmesi ile bailliage

Oizer, 1403 Rousselet, 34

07 Gabit, 11-33 Rousselel, 28-20.
08 p pisad, Usil, 21-22

04

Rousselel, 36-38.

O yillarda franka live demyordu,
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sénéchaussée adli mahkemeler kaldirilds. présidare mahkemelerinin iizerinde
Grand Présidaux denilen mahkemeler kuruldu Bunlar 20000 livre kadar olan

davilara son derecede, temyiz ve istinal olunmamak fizere bakacakti 7!

Merkez1 otorite feodalite alevhine giiclendikge X1V, viizsildan itibaren
(1302 fermaniyla) tagralarda da parlamentolar olusturulmaya baslandi. Kral aruk
tek bagimsiz yarg: otoritesiydi, gerek bidayeten bir davavi goriir. gerekse bir
mahkeme hitkmiinii Krallik Divami'nm bir krsmi olan Conseil des Parties'de (di-
gerleri hususi siird ve devlet sirdst idi ve vargidan ¢ok sivasi ve idari girevier
vardi) degistirebilirdi’2. Avrupa’da Ingiltere hari¢ hemen her verde krallar, kili-
senin ve derebeylerin mahkemelerini dogrudan dogruya ortadan kaldiramamakla
beraber bunlari iki usulle zayiflatmay: bagardifar: Birincisi dnemli davalan ken-
di mahkemelerinde gordiiriivor ve ikinci olarak da kilise ve derebeyviik mahke-
melerinin kararlarmi temyiz yoluyla inccliyorlnrdlﬂ_ Nitekim giderck XIX.
viizythn basina gelindiginde de her ikisinin de ortadan kalkugr gariilmekiedir.
Conseil des Partiesnin kurulug amact politikti, mahalli parlamentolarin krallik
emirndmelerine avkir davranmalarina engel olmak ve boylece merkezi otoriteyi
giiglendirmek igin kurulmustu. Parlamentolarin kral emirnimelerine avkire ka-
rarlariin iptali, Krallik Divani'ndan (Conseil die Roi) istenebilmektevdi. Giderch
bu divan biinyesinde bu talepleri incelevecek Conseil des Parties adly ozel bin
béliim olugturulmugtur. Gériiliivor ki burada hukuk birligmi saglamaktan énce.
merkezi otoritenin giiglendirilip hikim kilimmas: amac gize ¢arpmaktadir 7
Iransa'da temyiz bagtan beri ancak kralm kullanabildigi bir yol olup (¢iinki tem-
viz krallarny diger mahkemeleri zaafa disiiverck ortadan kaldirmak igin kullan-
diga bir usul olarak dogmustu) taraflara miracaat hakki XVI vizvilda verilmis-
tr“Temyiz sebepleri ise dnceleri usul kurallarma avkiriliktan ibaret iken. érf.-
adet hukuku ve kral emirnameleriyle Roma hukukuna hatta dile hukuku ve kamu
diizeni sahasmda yerlesik ictihadlara aykimlik da temyiz sebebi savilmaya bag-

I;111|111.=_;lu'75

71 Sabit, 36,48, M. Esad, Usul. 25.31: Rousselel. 3536,

72 Sabit, 33; M. Esad, Usul, 26-27- Rousselel 43-44
73

Charles Seignobos: Avrupa Milletlerinin Mukayeseli Tarihi, Tre: 80 Tivakiogh st
1960, 186.

4 Nejat Ozoguz: Temyiz Mahkemesi, Ank 1944, 5. 19, Oztek, 65

75

Sivrihisarli, 8.
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1670 tarihli emirndme ile istinal usulii diizenlenmis ve tahkik sistemi ge-

tirilmistic7®. ihtilalden hemen sonra 1790 yilinda 1670 emirnamesi kaldirilarak
gelencge dayanan Ingiliz adli sistemine benzer bir usul konulmaya ¢alistimugtir
Cinavet mahkemelerinde jiirt usulii kabul edilerek istinaf kaldirilmis ve bunlar:

ancak temviz imkdni verilmisken ciinha ve kabahatlerde istinaf yer almisti”’
Feodal ve ruhini mahkemeler kaldirilarak adliye teskildtimin en altinda Ingilte-
re'de oldugu gibi sulh hakimligi kuruldu. Bailliage ve sénéchaussée mahkemele-
rinin fonksivonlarnim verine getirmek iizere tribunaux de district (ilge mahke
meleri) teskil cdildi’®, Eski devri hatrlatacak her seyden iirkiintii duyulmas:
parlamentolarin verine istinal mahkemelerinin kurulmasini engellemisti. Ashind:
1790 tarihli kanun istinal” usuliinii 6ngoérmekteydi. Bunun igin ayrica istinal
mahkemeleri kurmak verine ilge mahkemeleri birbirlerinin kararlarim istinafer
gormekle goreviendirildiler. Burada istinafen gidilecek mahkeme taraflarin tize
rinde anlagtiklary ilge mahkemesiydi. Aksi takdirde ilk hitkmii veren 1ilge mah-
kemesine en vakin vedi ilge mahkemesinden birine gidilecckti. Bunlardan iigiini
istinal” ddvacise. figiinit de davali kabul etmeme hakkina sahipti, dolayisiyla ex
son gerive kalan bir tanesi istinaf merciivdi. Bu durum, mahkemeler arasind:
rekibel dogurdu ve 1vi sonug vermedi. Directoire devrinde ilge mahkemeler
kaldimlarak cyilet mahkemeleri kuruldu ve bunlar da birbirleri igin istinaf merci:
olarak kabul edildi. Istinal merciini segme usulii eski ilge mahkemelerindeki u-
suldii. ancak burada 7 degil 3 mahkeme vardi. Bu da uzun siirmemis, yenider
cski usule doniillmiistiir’Y. Bununla birlikte kanuna aykirt kararlart bozmak v
ilkede vargr birligini kurmak Gzere conseil des parties ornegine gore 1790 yi-
hnda meehis nezdinde. vargt mereii olmaktan ¢ok yasama mercii gibi ¢ahisacak
bir baska devigle kanunlarn koruyucusu nitehigi tasiyacak bir tribunal  d
cassation (temyiz mahkemesi) kuruldu, temyiz sebebi olarak da kanun metnine
acik avkirlik csas alindi. Kisa bir middet sonra kanunlara ve akitlere aykirthl
temyviz sebebi olarak belirlendi. Burada gaye krallik devrinde oldugu gibi, ihtila
hiikiimetlerinin ¢ikardigr kanunlara mahalli mahkemelerin aykiri davranmas

imkanimi ortadan kaldirmakti8Y. Bu mahkeme iiveleri dért vil siire icin genel se

70 Yenisev. fstinafl 23

Irem 11

T8 Sabit. 54: M. Fsad, Usul, 33,

79 Subit, 7881+ Artus, 6; Rousselet, 59-60).

Ozoguz, 1200 Sivrihisarh, 9-11
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¢imle tesbit olunacakti®!. Bu mahkeme vasama mercinin yanmda ve onun bir
tamamlayicist mahivetindevdi. Bir bagka devigle bu mahkeme vasamayt vargiva
karsgi korumak i¢in kurulmustur. Zaten ihtilal hitkiimetleri. hakimlerin muhake-
me sirasinda rahat harckel edip tefsire miiracaatlarma engel olmak endigesivle
kazwistik kanunlar hazirlanuslardie. Ancak 1837 vilindadir ki hakimlerin muha-
keme sirasinda tefsir yapabilmelernine zin verilerck Conr de Cassation tam bir
vargi mercii durumuna getirilmistir®2. Avrica bu devirde evilet meclisleri idare
mahkemesi olarak kabul cdilmis. Consed o'Ftat (Deviet Sirdsi) da buntarm ist-
naf mercn olmuslurm.

Napoléon'un iktidara gelmesinden sonra 1800 vilinda vapilan dizenle-
melerle adhiye teskilatt bugtinki halint almistir. Bu arada sulh mahkemeleri di-
sinda halkin hakimleri segme imkan kaldirthmistir: Temyiz divelerini Senato se-
cecek, diger hdkimleri Birinei Konsiil tavin edeccktic Sulh mahkemelerinin ka-
rarlart ug hakimden olugan ve hukuk-ceza davalarina bakan ilge mahkemelerin-
de. bunlarm 1500 frank deger ve 60 (rank gelir tizermdekt kararlar da eski par-
lamentolara benzeyen, hatta bunlarla ayni schirlerde kurulan istinal” mahkemele-
rinde veniden goriilebilecekti. Bunlarm savisi ilk dnce 29 iken kimi zaman fetih
ve ilhaklarla artmis, kimi zaman da toprak kaviplaryla azalougtr Istinal mah-
kemeleri tivelerine monarsi devrindeki gelencge uyvarak conseiller {(mistesar)
denilmistir. Bunlarn sayisi 40 ile 60 arasimda degismckteydi. Mistesar olabil-
mek igin en az 27 ve bagkan olabilmek i¢in de en az 30 yvasinda bulunmak gere-
Lirdi. Istinaf mahkemeleri hukuk. ceza (kabahat ve ciinha) ve heyet-i ithamive
olmak tizere g daireye ayrilnusti. Biyiik mahkemelerde hukuk darrelert ikt ta-
nevdi. Her dairede karar verilebilinesi igin enaz vediger mistesar muhakeme bo-
vunca hazir bulunmahydi. Cok nadir hallerde istinal” mahkemest i1k ve son dore-
cede karar verirdi. Bazi davélarda ise iki daire bir araya gelerek vargilama va-
]mrdlMA 1804 yilinda temyiz mahkemesi Temyiz Divani (Cowr de Cassation)
konumuna getirildi. 1810 yihinda isc istinal divanlart imparatorluk Divant ismini
aldi. Béylece monarsi ile thtifal devri kurumlarivla birbirivle kavnastinlarak ve-

ni bir adli orgiit kumlmusiurxi. 1806 vihinda hukuk usulic kanunu ve 1808 vilm-

Rousselet, 63
82 Otek. 65.

Sabit, G4 Celal Erkut: "Fransa'da Conseil d'Ftatmm Sosvolopk ve Tanhsel Geligim™
11D, C:4, S:1-30 1983, 504547

84 Subil, 68-69.82-86

85 Sabit, 82-83: Rousselet, 72-73; Scignobos, 313
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da da ceza sorgu kanunu gikarihms ve bunlar yakin zamana kadar uygulanmgtir
Franstz ceza nsul kanunu 1939 vilinda yerini yeni bir kanuna birakmigsa da
bugiinki Tark coza usul kanununun me'hazt olan Alman ceza usul kanununa
bilhassa kanun yollarmm diizenlenmesi bakimindan dnemli bir etkisi oldugu ka-
bui edilir® Napoléon devrinde olusturulan temviz divani bir birinei bagkan ilc
iic ikinci bagkan da ddhil olmak tzere 49 iiveden meydana gelir ve dilekge. hu-
kuk ve ceza daireleri olmak iizere g daireye avrhirdr. Her dairede 15 iiye ve bit
baskan bulunur. birinei bagkan uygun gordagi dairede yer alir ve her yil bir dai-
reden digerie kur'avla dorder dive transfer cdilirdi®’. Fransa'da eskiden beri ti-
cari htilallarn bakan mereiler Napoléon devrinde ticaret mahkemeleri (des
rbineany de conmerce) adim aldi ve hemen her ilgede kuruldu. Bunlarm ka-

rarlare vargr gevresinde bulundugu istinal divaninda istinafen gi')ri‘l]ebilirdixg,

Bu adli teghildt ve muhakeme usuli diizenlemelerinde, Napoléon'un Mi-
air'm ispdli sirasinda. bunlarm buradaki ornekleri iizerinde yapnug oldugu ince-
femelerden Tavdalandips rivayet edilir. Buna gore. Misir'da bityik isldm hukuk-
cusu Imam-1 A'zam Ebi Hanife'den gelen bir usul vardr. Mahkemelerden verilen
hitkiimleri onee bir "Hev'er-i Tedkikiyye" miiracaat iizerine inceler, gerckirse (a-
Lallan dinler ve hitkmii dizelterck veni bir i'lam verirdi. Bunlarm kararlary da
“Mahkemo-r Kiibra-ve Hasmivye" adh vitksek mahkeme mahiyetindeki hukuk-
cular hev'etine geliv ve burada kontrol edilirdi. Iste bu usulii Napoléon'un ayncn
Fransa'va uvguladigs kaydeditmigtir. Bu meyanda birinei derecede bidayet mah-
kemelert (premicre instance). ikinei derecede istinaf mahkemeleri (cour d'appel)
kurulmus. bunlarm iizerinde de temyiz mahkemesi (Cour de Cassation) teskil
cdilmistir. Son devir Osmanli hukuk mektebi hocalarmdan. aynr zamanda $ird-
vio Devlet Tanzimat Dairesi Reisi Kemalpasazade Sa'id Bey'in "Hukuk-1
Sivasnyve-i Osmaniyve' derslerinde verdigi bu bilgiyi dgrencileri de cesitli eser-
lerinde tekrar etmistir8?. Hatta Sa'id Bey daha da ileri giderck su tekliflerde

8O Ronsselel. 79-80: Yiiee, 16
87 Subit 107-108.
88 Qubil, 92-96

89 M Psad. Usul, 370 AL Adil, Mahkeme-i Temyiz, 51-52, Osman Nuri Ergin: Tirkiy
Maaril Tarihi, Tst 1977, 1/264-265 Yargitay bagkanlanndan olup bu kurumla ilgil
ctiaflt bir eser kaleme alms bulunan Recai Segkin, bu iddiayr kabul ederek temyi
mahkemesinin Islam hukukundaki temeli olarak gostermiglir (Recan Segkin: Yargitay
Ank. 1967, 51-52). Buna kargihk Ahmet Mumecu, bagka  highir yerde destep
bulunmadign icin bu iddiay sipheyle kargilang, stelik bi hukuk midderrisinin lstmd:
temyiz kavramuun varhgme kabul ettirmek yolmda ileni piden bir gabast olial

«
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bulunmaktadir: "Temyiz, davamn her derecesinde edilecek tedkikata itlalk ofh-
nabileceginden biyle iki hey'et tarafindan verilen i'famlart tedkik eden hey'efe
va Imam-1 A'zam hazretlerinin ta‘hirleri iizere "Mahkeme-i Hasmiyye" vevalmd
Napolyon'un ta'biri vechiyle "Mahkeme-i Nakziyye" denilmek lazim gelir. Buna
"Mahkeme-i  Temyiz"  ta'biri agvarmmr - gaveimani'  hir ta'hir-i et "
Abdurrahman Adil de bu mahkemeye Misir'da "Malkeme-i Nakz ve'l-fhram"
denildigini bildiriyor?0,

Fransa'da istinal ve temyizin daha ok feodal mahkemelerin vetkilering
suurlandirmak ve merkezi otoriteyi gliglendirmek gibi stvasi bir amagla kabul
cdildigi kanaati hakimdir?!. Zaten Paris Parlamentosu'nda bu siyasi nitelik za-

yorumlamgtir. (Ahmet Mumeu: Hukuksal ve Styasal Bir Karar Orgam Olarak Divan-
Hiimayun, Ank. 1976, 95). Ancak bagka baz kaynaklarda da bu iddiaya tligkin hir takim
ipuglarma rastlanmaktadir. Oyvle ki hmamer Alzam Fhi Hanifenin,  6grencilerini
toplayarak, bulunduklari beldedeki kadilarm verdikleri hitkiimleri burada mizikere ve
vardiklart sonuglart ilin etmesi bilinen bir kevliveltiv. Hatta bunun iizerine zuamanm
halifesi tarafindan kendisine Radiyi'l-kudathk, yani baghikimlik gorevi tleklit edilmigse
de, Imam-1 Azam Ebit [lanife dini - hassasiyeti ve hakkiyla  gorev  ifdsinda
bulunamayacagi endigesiyle kabul etmedigi kavnaklarda bildirilmektedir. Ebiv Dok
Ahmed  bin  Ali el-Iatibii'l-Bagdadi: Tarihu'l-Bagdad, Matbaatu's-Saade  Kahire
1349/1931, X111/351; M. Ebii Zehra: Ebi Hanife, Ire: Osman Keskiogln, [st 1981, 54.
56. Nitekim meghur Islim hukuku kitabs Mebsut'ta geghgine gore, bunanng bir kadim bis
erkegie ey iki zind edenin oflu" diye kazletmiy, bu diviva zamamn kadisi {bni 1hi
Leyld bakarak kadinm ikrarma binden kendisine meseidde ki kere had voralmasimg
kKarar vermigti. Bunu haber alan imam-r A'zam, kadinmn bes (veva vedi) verde hata
cltigini bildirerck bu  hukuka avkinliklan savinstr. Kemaliddink Muhammed bin
Abdilvahid [bni'l-Homam: Serhu Fethi'l-Kadir, Matba'atin Mustafa Muhammed Kéhire
1390/1970, 1V/208; Muhammed Emin fbni Abidin: Reddirl-Muhtar ale'd-Dirri'l-Muhitar
Serhu Tenviril-Ebsar, Mustala el-Babi ¢l alebi ve ka degleri, Matba'atit'l-Meymeniyye
Kahire ty, 111/177. (Ibnit'l-I imam bey meselede, Tbni Abidin yeri meselede hata cttigini
bildirmektedir ) Bu usuliin ne vesileyle Misir'a girdigi dogrusu merak konusudur, ¢iinki
Osmanlt fethine kadar Misu'da Haneli mezhebi degil, SafiT mezhebi hikimdi 3u
tariliten itibaren alkede agihkli olurak |lancli mezhebi tatbik edilmigtir. Nitekim
merkezden Misir'a tavin edilen kadi bu mezheptendi. Ancak bunun emini altmda den
mezhebe mensup ndib ve mitaler bulundurutmugtur. Herkes bagls bulundugu mezhebin
kadi veya néibine giderck hiikiim gikarttirabilirdi. Bu ndiblerin verdikleri hikamler.
muntazaman Haneli mezhebindeki Misir kadisinn bugkanlik etugi Mahkeme-i Kibrei
adh merciye arzedilirdi. Yukarida kastedilen usul bu olsa gerek. Kavalali Mchmed Ali
Paga'mn valiliginden sonra, 1805 yilmda artik amamen Tanefi mezhebi hakim
kihntugtir. Mahmaséni, 232; Ahmed Akgiindiiz: Osmanli Kanunnameleri. (st 1993,
VI68, M. Akif Aydin: Tiirk Hukuk Tarihi, 2.b, Ist. 1996, 101

90 A. Adil, Mahkeme-i Temyiz, 54.

91 Kuru, 48.
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man zaman én plana ¢ikmaktaydi®2. Bununla birlikte istinaf kurumunun Fran.
sa'da kabuliinde Roma hukuku ve kanonik hukukun da etkin oldugu ilert siiriil-
miistir?3. Transa'da bugiin istinafin gerckip perekmedigi degil ancak bu sahad:
veni thtivaglara gére nasil degisiklikler vapilabilecegi iizerinde konugulmak-
tadir?,

2. Almanya

Almanya'da ilk zamanlar hikimlerin kararlan wrfeilsschelten denilen bi
kanun yoluna tabiydi. Ancak burada hikim ile hilkime ttiraz eden taral diellc
ctmekteydi.  Yargr  yetkisi halk  meclislerinden  kralin = hékimlerin
(senderafengerichi) gegtiklen sonra Franklar zamaninda bir mahkeme hitkmiing
kargt taraflar ve hatta her vatandagim krallik mahkemesine (kénigsgericht) miira
caat imkdnt vardi. Roma hukukundaki istinafa benzer miiessese, XV. asirda ital
va'mmn ctkisivle Almanya'va gegmis, 1495 tarihli i1k yiiksek mahkeme kanum
(die  erste  kommergerichtordnung)  ile  istinal  kabul  edilerel
Reichskemmergericht'e  miiracaat edebilme imkém  getirilmistir. Buna dere
bey lert -poriintiste- Roma hukukunda bulunmadign gerekgesiyle karst gikmuglar

di- Ote vandan viiksek mahkemede zaten pek adil kararlar verilmemekicydi?.

Eski Alman ceza ve ceza usul kanunu olan Carofinag'min ilk projesinde is
tnal” ver almaktaydi, projenin 219. maddesine gore Reichskammergericht is
Lendesgerichr denilen eyalet mahkemeleri kararlarinm istinaf merciivdi. Ancal
Carofmani 1532 tarihinde kanunlasip yiiriirliige giren ikinci projesinde derc
beylermin muhalefeti scbebiyle istinafa yer verilmemisti?®. Ancak kanunun go!
verinde Roma hukukuna atf yapildigr ve hikimlerin ¢ogu hukuku yeterince bi
lemedigi igin dosyalart iintversitelere gdnderir, burada yapilan inceleme sonras
pelen gartige gore karar verirlerdi. Kanunun 219, maddesinde yer alan bu imkér

Rousselet, 41, Nitekim Tanzimat'tan sonra bu kKurumu andran Osmanh Meclis-1 VAli-
Ahkim-r Adhive'sinde de ayni husus goriilmektedir

Sensoy, 1064
9 Gaviibiivik. 132
Yenisey, Istinaf, 24-25

1 . . i . -
PO Yenisey, Istinal, 25
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istinalin voklugundan dogan mahzurlar giderme volunda bir denge unsuru tesg-
kil clmislir()? .

1555 tarihli bir kanunla bedeni cezalara ihigkin kararlara karsi istinal vo-
lunun kapatildign agikga ilan cdildi. Bu, imparatorfuk viiksek mahkemesine mii-
racaatt vasaklamaktavdi, Mastakil Alman devletlerinin kanuni dizenlemelerine
bir sinirlama getirmivordu ama istinafin ceza hukukunda vasaklandigr kanaati
wvice yerlesti. Ancak bunun verine ek savunma hakki (dus Rechi der weiteren
Verteidigung) getirildi. Burada st mahkemeye muracaat ctimeksizin istinala
benzer bir durum vardi. Ayvnt muhakemede avi sonuca iliskin ti¢ karar almana
kadar miracaat edebilme imkani s6z konusuvdu. Bu vol. kararin kesinlegmesini

de énlerdi®S.

Almanya'da éncelert mahkeme kararlarmin hukuka aykirr olmast halinde
tigiincii derece kontrolii ile iptali imkini vardi. Yakim zamanlarda Fransa'mn Al-
manya'daki sivasi niifuzuna paralel olarak Fransiz hukuku da Alman hukukunu
etkilemigtir. Oyle ki temyiz mahkemesi ve adli birlige hizmet eden bir temviz
diisiincesi Almanya'va Fransiz ihtilalinden sonra girnustir. XIX. viizyihn ilk va-
rismda kabul edilen revision. Fransa'daki cassation usulinden farkhvdr Kamu
diizeninden ¢ok, taral gikarmi 6n planda tutan bu usul. vargr kararlarindaki
maddi meselenin de incelenebildigh bir Ggiinci dercce kontrolii mahivetindeydr,
Gergeklen Fransa'daki ornegi. devletin adli makamlart kontrol cden bir organ
goriiniimindeydi. Yine Fransa'dakinden farkle olarak burada vazili degil sozli
usul gegerliydi. Nitekim Fransiz temyiz mercii de giderck sivasi mahivetinden
styrilarak hukuk birligine hizmet eden bir merci olma fonksivonu kazanmistir??.

Alman birhiginin kurulmas: swrasmda Alman devletlerinden Hessen ve
Liibeck gibt bazisinda dar anlamda istinal’ vardi. Baden. Saksonya ve Hamburg
pibi bazilart sadece ilk sorugturmanin dstiinkérii yapildigs hafif suglarda kendile-
rinc has bir istinaf yolu benimsemisler, bazilan ise muhakemenin sézliligi ve
delillerin dogrudan dogruyaligi prensipleriyle bagdasmadigr gerekgesiyle istina-
fa ver vermemislerdi 100,

Alman ceza usul kanununun Ocak 1873 tarthinde hazirlanan ilk projesin-
de temyiz volu bulunmakta. ancak istinal yver almamaktaydi. Temmuz 1873 la-

97 vie, 15-16. -

98 Yenisey, Istinaf, 26,
99 Sivrihisarly, 12-13.

100 Yenisey, [stinal, 28.

88



E B. EKINCI

cilli ikinet ve 1874 tarihli dgiinct projede de istinal’ bulunmamaktaydi. Bu pro-
jeler imparatarluk mechisinde poriigilerck asliye mahkemeleri kararlarina karg:
istinal kabul cdildi. 1877 projesinde de istinal bulunmamaktaydi. Uzun miizike-
relerin neticesinde evélet mahkemeleri kararlarina karsi istinafa imkén verilme-
migtir. 1879 vilmda kabul edilen ceza usul kanunu ve mahkemelerin kurulug ka-
nununa gore halil suglarda schijffengericht. onemli suclarda strafkammer. agn
suharda ise se/nrnrgericht muhakeme vapmakla. istinaf sadece schiffengerichi
kararlarina karsi kabul edilmig, strafkammer de istinal mercii olarak géreviendi-
Alnustir, 1924 vihinda evilet mahkemelerinde genis sekilde istinal kabul edil-
mis. 1932 ve 1953 wllanndaki diizenlemelerle istinafl edilemeven kararlarin sa-

vist bir havh s:nmlnndlnimmll:'“”.

3. Ingiltere

Ingiltere'de hukuk ve ézcllikle adhye orgiti Kil'a Avrupa'sindan bir neb-
se olsun ctkilenmemis. gelismesint yavag ve pelencksel bir tarzda sirdiir-
mustiir 172 Tarih bovunca kanun yollarmimn. bilhassa istinaf miiessesesinin ge-
lismesi de son derece vavag olmustur. Ciinki tilkedeki mahkemelerin bityiik go-
gunlugu. Ortagagdan sonra ise tamamn zaten kral mahkemesi olup, merkezilesti-
rilmisti. Bu vanden Ingiltere ile Osmanlt Devieti arasinda bivitk benzerlik var-
dir 103 -

ik samanlarda sozpelisi samk muhakeme edilip beraal etmis olsa bilc.
magdurun bir vakim bununta diiello cderdi. Bu usul sonralart (iilen uygulanmasa
bile ancak 1819 vilinda I-;il'dl]'ll]]llﬁlll‘](m. Anglosakson  krallig devrinde
IWitenapemor denen vitksek meclis. evilet (shire) mahkemelerinin kararlarma
karst bir istinal merein pazisvonundaydi. X1 viizyihm ikinei varisindaki Norman
istilasidan sonra ve Norman krallart zamaninda ingilterc've feodalite girmistir
Bu devirde Kral Divant vamsira Magnum Concilun denen sird, yitksek mahke-

10T yopisey, Istinaf, 29-33
102 Goszabiyik, 437: Seignobos, 186,

103 pgartin Shapiro: "Islun and Appeal”, California Law Review, Volume 68, 1980, pagc
351,

104 Morgan. 132
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me hiiviyelini tagimakla ve eyiletlerdeki krallik hakimlerinin kararlarma kars
bir kontrol gérevi yapmaktavd 103

Feodalite zayifladikga krallik mahkemeleri giiglenmis, feodal mahkeme
kararlariyla tatmin olmayanlara krallik mahkemelerine miiracaat imkan: getiril-
migtir (Fransa'da oldugu gibi). Krallik mahkemesinin kararmda bir hata oldugu
iddia edilirse ikinci bir jiiri kurularak davay: bir de bunlar inceliyordu. Bu jiiri
aksine karar verirse ilk jiiri iiveleri agir cezalar gériivordu . Bu usul de ancak
1825 yilinda kaldirilmistir 190, X1y viizyilin ikinei vansinda tegkil edilen Conrr
of Iixchequer Chamber, 1830 yilinda Common Law'in uygulandigr mahkemecle-
rin kararlarma kargr miiracaat edilebilecck bir kanun volu mahkemesi durumuna

geldi, dte vandan Kral Divant (King's Benchi) bu yetkiden mahrum birakildi 197,

1873 tarihli Mahkemeler Teskilat Kanunu (7he Judicial Acr) ¢rkarilinca-
va kadar Ingiltere’de ilk derece mahkemelerinin iizerinde on iki avrr yviksck
mahkeme grubu yer almaktaydi. Bunlar, Chancery Yiiksck Mahkemesi (1e
High Court of Chancery), Quenn’s Bench M ahkemesi, Westminster Ozcl Hukuk
Davalar1 Mahkemesi (Court of Commeon Pleays at Wesiminster), Mali isler Mah-
kemesi (Court of Ixcheguer), Yiksek Denizeilik Mahkemesi (High Court of
Admiralify), Verasel Mahkemesi (Court of Probarte). Boganma ve Evlilik Diva-
lart Mahkemesi (Ixchequer Court for Divorce and Matrinonial Canses ). Gegel
Mahalli Mahkemeler (Assize Conrts). Ortak  Hukuk Temyiz Mahkemesi
(Ixchequer Chamber), Hakkanivet Hukuku Temyiz Mahkemesi (Lord Justices
m Chancery). Kraliyel Damsma Kurulu (7he Privy Conncil ) ve diger temyviz
taleplerine Lakilan Other Appelate Jurisdiction. 1873 tarihli kanunla ilk derece
mahkemelerinin kararlarina karst gidilebilecek bir Temyiz Mahkemesi (7he
Court of Appeal) kurulmus, bu mahkeme Quenn’s Bench, Common Pleas
Division, Exchequer Chamber, Assizes, Chancery Division olmak iizere alu dai-
reye aynilnusu. [881 yilinda ise Quenn’s Bench., Common Pleas Division ve
Exchequer Chamber birlestirilerek Quernn 's Bench Division adin almistir. 1971
vilinda ¢ikanlan Mahkemeler Kanunu ile Londra Yitksck Mahkemesi dirt e

daireye ayrilmistir 108,

105 Sadri Maksudi Arsal “Ingiliz Amme Hukukunun fokisali Sathalad”. [0HEM. C V]
S:1, 1940, s:8,14.

106 Morgan, 132
107 Morgan, 133.

108 Namik Kemal Yalgmkaya, ngiliz Hukuku, Ank 1981, 107-108.
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Bugiin Ingiliz hukukunda mahkemeler ilk dercceli ve son dercceli mah-
kemeler olarak ikive avrilmakta: temyiz ve istinaf arasinda miiracaat edilecek
merel disinda pek fark gozetilmemektedir. Bu gorev prensip itibariyle 1873-
1875 tarihli Yiiksck Mahkeme Kanunu ile Temyiz Mahkemesi'ne (Court of
Appeal) verilmistir. Bu mahkeme ceza ve hukuk dairelerine aynlmaktadlrmg
Avrica Ingiltere’de mahkemeler arasinda tam anlamiyla bir hiverarsi soz konu-
sudur. Ust mahkemeler, alt derccedeki mahkemeler iizerinde tam bir kontrol
yetkisini hiiz oldugu gibi riitbece yitksek hakimin yargi yetkisi daha genigtir! 19,

Ceza muhakemesinde, iilkenin hemen bitiin yargt ¢evrelerine yvayginlasti-
rilmis Sulh Mahkemeleri (Magistrates” Courts) kararlarma karsi Ingiltere nin
vaklagik doksan gchir merkezinde bulunan Tag Mahkemeleri'ne (Crown Courts)
adi veva Londra Yiksck Mahkemesi'nin (7he High Court of Justice) bir kasmi
olan Queen's Bench dairesine hususi istinal yoluvla miiracaat edilebilir. Adi isti-
nafin fark:, burada jiirt bulunmamasidir. Queen's Bench dairesinde hiikiim tasdik
cdilebilecegi gibi, gerekli goriliirse degistirilebilir veya bozulabilir, ancak yeni-
den muhakeme vapilmaz. Tag Mahkemesi kararlarina karst istinaf hakki ta-
nmmigsa Yiksck Mahkeme'nin Ceza Baélimii'ne (Court of Appeal Criminal
Division) miiracaat edilebilir, tanmmanugsa ancak temyize gidilebilir! 11 1876
tarthlt Appelate Jurisdiction Act ile Lordlar Kamarasi'min (House of Lords) eski-
den ber siregelen istisnal kanun yolu mercii sifatimin gergevesi tesbit edilmistir.
Ingiltere’de vargi fonksivonunun tek ve degigmez baskani sayilan Lord
Chancellor bagkanhgimdaki Lordlar Kamarasmin bu yetkisi kanunen sayilan
haller ¢ergevesinde éniine getirilen dava hiitkmiini bir kez daha incelemcek iizere
ait oldugu mahkemeye géndermekle simrlandiriimistir. Oyle ki Lordlar Kamara-
si tivelerinden istinaf lordlart olarak antlan dokuzu, iilkenin yiiksek riitbeli ve
savgm hukukgularmdan tayin edilir. Iskogya ile ilgili davalarda aralarinda iskog
asilh veya iskogya miimessili bir veya iki tive de hazir bulunur, Bunlar, Lordla
Kamarasi'na itiraz voluyla bagvuruldugunda bu ige mahsus ayr bir salonda ve
ciibbe giymeksizin bu daviyr inceleyerek perekirse tekrar goriilmek iizere hiik-
mii veren mahkemeye iade eder, Bu iade karart aslinda tavsiye karart niteliginde
olmakla beraber hitkmii veren mahkemeler genellikle buna aykirt davranma-

maktadi 12 Daha gok temyizi hatirlatan bu uygulama Osmanl Divan-1 Hiima-

1oy Yalomkava, 241-2413
Ho Yalgmkava, 138
Il Yalgmkaya, 245-247

v o, )
2 Valgmkaya, Y7/

coseluk Universatest Pkl Falaaltes Derpisr CHeD Sava 10 Yl 200 0



[slam Hukukunda Mahkeme Kararlarmm Kontrolii

vunundaki kanun yolu usulivle biniik élciide benzerlik gostermektedir Ingilte-
re’de ayrica Kralivet Danisma Kurulu Adalet Komisvonu (Judiciad ¢ ommitiec
af the Prive Council), iilkenin deniz asir topraklars ve dommyvonlart ile Chanell
ve Man adalarindaki ceza mahkemelerinden. avpica Kilise Mahkemeleri nden
verilen hitkiimlerin nihai temyiz merciidir. Ancak Lordlar Kamarasi nda oldugu

gibi buradan verilen kararlar da tavsive karar niteligindedi 113,

Hukuk mubakemesinde isc. Londra Yiiksck Mahkemesi asli IS1 cesa mu-
hakemesi olup siurli durumlarda hukuk davalarinda bakan Sulh Mahkemelen
ile valmizea hukuk davalarma bakmak iizerc dortyuz civarmda yargr ¢evresinde
kurulmus bulunan Bélge Mahkemesi (County Courts) kararlarina karst kanunda
vazlt hallerde gidilebilecek istinaf merciidir. Gerek Londra Yiiksck Mahkemes
ve gerekse Bolge Mahkemelerinin kararlart Temyiz Mahkemesi Hukuk Bolii-
mii'nde temyiz edilebilir. Bazi ender hallerde Londra Yiiksek Mahkemesi karar-
larimin Lordlar Kamarasi'nda temyiz edilebilmesi imkan getirilmigtic 14 Sy
Mahkemeleri  kararlart da  kanunda tesbit olunmus  durumlarda  Yiksch
Mahkeme'de ve son olarak da Temyviz. Mahkemesi ve Lordlar Kamarasi'da kont-

rol edilir! 15,

IKINCI BOLUM

I. ISLAM HUKUKUNDA MAHKEME
KARARLARININ KONTROL
TARIHCESI
A. [k Zamanlar

islam hukukunda kisiler arasindaki hukuki ihtilaflart halletmek ve buna
dair hiikiimleri yerine getirmek gorevi devlet baskanma (halife, sultan, cmir vs)
verilmigtir 110, Islamiyetin baglangicinda bizzat hakimlik vaparak karar vermis

I3 Yalginkaya, 98-99.

T4 Yalgmkaya, 243-245.

Is Yalgmkaya, 102,

a6 Nitekim Hz. Peygamber'in bir hadisiyle. yerine getirilmesi valilere verilen dort girevden
biri de insanlar arasmdaki ihtilaflarda hiikiim vermek ve bu hitkiimleri jcra ctnektin
(Digerleri cihad, yani milli savanma. cum'a namaznn kildirmak, vani ibadeticerin rahalen

verine getirilimesi ortamim hazirlunak ve ey vani seri vergtlen toplamaknr ) Vali
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olan 112, Pevgamber, adli islerin ¢ogalmasivla bu yetkisini bagkalarma devret-
mistir. iz Ebi Bekr. Omer. Osman. Ali. Abdurrahman bin Avf, Abdullah bin
Mes'ud. Mu'az bin Cebel, Huzeyfe bin Yeman, Ukbe bin Amir, Amr bin As.
Zevd bin Sabit. Ebu'd-Derda, Ebh Misc’l-Eg'arf. Sclman-1 Farisi. Ammar bin
Yaser ve Ubevy bin Ka'b gibt Eshéb'in ileri gelen hukukgulart, Hz Pevgambe:
samaninda fetva ve hitkiim vermeye de ehil idiler. Hz. Peygamber'in huzurunda
1sc Mz Lba Bekr'den bagkast fetva ve hitkiim vermezdi. Hz. Peygamber bunlarm
hitkumlerini reddetmezdi, ¢iinki bunlarin hepsi bizzat kendi dgrettiklerine da-
vanmaktaydi. Bununla beraber bunlarm hitkiimlerini gerektiginde kontrol hakki-
i olinde tutardi 17, Bazen bizzat verdigi hiikiimlere itirazlan vine bizzat de-
serlendirerck veniden muhakeme yaptigr kavnaklarda zikredilmektedir. Burada
orncklerden anladigimiza gore yeni bir delil ortava gikmasi veva ilk delillerin
muteber olmadigmm anlagilmast hallerinde muhakemenin iddesi gibi bir durum
s/ konusu olmaktadir 18 Ote vandan ¢ou zaman baska hakimlerin verdig
hitktimler Hz. Pevgamber'e getirilmig, O da bunlart inceleyerek neticede ya tas-
dik ctmis veva vemiden muhakeme )‘np|n|$l|r”9. Su kadar ki ictihad ile

soa0 tek bagma kullamlmea sultan veya onun vekili anlagihr. Yakub bin Seyvid Al
Melinhitl-Cindn Serho Sirtat'-Isliam, Tst 1288, 492, 5210 [bni-Tlaméam, 1V/129:
Favablusic 11 Bu hadis, az-¢ok farkh abarelerle Thni 1Ebi Sevbe'nin A fusamefinde
cogmektedn . Fhie Mubhammed Cemdliddin Abdullah bin Yisul ez-Zeyla't: Nasbu'r-
Rave 1 Taluict Ehadisi-hdave, 2 b, Mektebetit-Islmiyye 1393/1973, 1117326,

HT7 Abdiiliyy Kettini: el-Terdlibivs-Sivasivyve, Tre: Aluned Ozel, Ist 1991, 1/138-13Y.

/1021, 200 Pahreddin Atar: Islim Adliye Tegkilau, 3.b, Ank. 1991, 154,
T8 Nedinede Tume adinda bir kimse, komgusu Katade nin zuuom galous ve bir yahudiye
eninet birakimaste. Hzo Zich daha énee bir un torbasimin winde oldugu igin galinirken
ctratia i sagilnugt,. Katdde Tu'me'yvi itham etti, Tu'me ise nkdr ve hatta konudan
Mlgist olmadigma dair yemin etti. Zilun sabibi, zichim bulundugu verden itibaren etralh
vivilan un dokimtitlerini takib ederek zirhin emanet birakildign yahudinin evine kadm
acldi, vahudi hergevt anlattt, Tu'me nin yakimlan bunun tzerine sugu yahudiye attlar
7o Peygamber huzununda gorilen diavida yahudi aleyhine gdlndlik ettiler ve biylece
vahudi mahknm oldu Sonradan Nisi Stiresi'nin 105, ve devamindaki avetlerinin inmesi
vizerime salidler yalaneiliinn anlayan Hz. Peveamber, yeniden muhakeme yapmusg, bu
kez samk beraat ederken, gergek hursiz mahkim olmugtur. Seyhzdde Muhammed bin
Mushihiiddim Mustafa Kocevi Muhyiddin el-Haneli: Tlisiveti Sevhzide ald Telsirt'l
adi Beydivi. Ist 1306, 11/166.

IHakunhikle gorevlendirilen Amr bin As, iki Kiginin ddvising ¢o7milg, mahkiun olan taral
[z Pevgamber'e gelerek itrazda bulunmug. Hz, Peygamber de hikimin ictihadina goie
Itkmettgn gerckeesivle karart bozmaya yanagmamnstie. 11467 Nureddin Ali bin Ebn
Dekr el-Hevsemis Meema'ul-Zeviid ve Menba'ul-Feviid, 2.b, Beyrut 1967, 1V/807
Semstleimme Ebi Bekr Muhammed bin Alined es-Serahst; Kitabitl-Mebsiit, C:X VI
faihire 13240 5760 Diger taraflan Yemen'e hikim olaak gonderilen Al bin B Talib
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ictihadin bozulamamasi, kékii ta Hz. Pevgamber devrine kadar vzanan bir pren-
siptir. letihad ile ictihad bozulmaz ama hukuka avkin bir ictihad da korunamar.
Bu sebeple devlet bagkanlari gerekirse ¢oziilmiis bir davaya tekrar bakmayi ve
varsa hukuka aykirihgin ortadan kaldirilarak veni bir hitkiim tesis etmeyi Hez.
Peygamber’in uygulamasi 1siginda megru gormiistiir.

Islam hukukgularinin ¢ogunluguna gore, Hz. Peygamber bazen ictihadda
bulunarak karar verirdi. Bu ictihadlari vahyin kontroliinde oldugu igin yamlmasi
s6z konusu olmazdi. Ote vandan peygamberlerin verdikleri fetva, emir ve ka-
rarlarm hepsi hitkiim niteligindedir. Hz. Pevgamberin kimi zaman verdigi hi-

kiimlerden bagka bir hitkme riicu eltigi OIIHU$1LII'12“.

Hulefa-y1 Rasidin, yani Dort Halile devrinde de buna benzer sckilde ha-
rcket edilmistir. Bilhassa Halife Hz. Omer zamaninda hakimlerin hitkitmlerinin

kontrolii hususunda enteresan uvgulamalar nlmnslul‘]zl, Halife Hz. Omer her
hac mevsiminde Mekke'de bir divan kurarak, ilkenin g¢esitli verlerindeki ha-

bir taksilt adam 6ldiwme  divisme neticelendirmiz, trallar - divinvt Peyeamber'e
gétimmiigler. O da hikmit dogru bularak tasdik ctoistie. (Bu hadise zibve meselesi
olarak bilinir.) Muhammed bin Flaler bin ayvyan el-Veki' Ahbarul=-Kudat, Beveat 1y
1796.
120" Abvdileeli] Tsa: Peygamberimizin fctihatlar, Tre: M. Hilmi Merttinkmen/Abdilvehhab
Oztirk, Ank. 1976, 154-155 Hz Peygamber, Bedir harbinden sonra heniiz Mitsliman
olmayan zevei Ebu'l-As bin Rebi' taralindan Medine've gonderilen kizi Zevneh'i selrin
gikisinda sopayla vurarak devesinden ditgtiren ve biylece gocugunu kaybetmesme ve
arkasmdan da hastalanarak vefatina sebep olan Mekkeli miisriklerden Hubar bin Fsved
ile Néli' bin Abdikays'in Mekke'nin fethinden sonta vakalinmas: durwmunda vakalarak
cezalandmlmasma hikmetmig, bir muddet sonra daatey tle azabim ancak Allah'a mahsus
oldugunu digimerck bu hitkinimden vazgegmigtiv, Buhdni, Cihad 107, 149, Darimi:
Siyer: 24 (2404). Bu hadisede, ictihadla verilen hitktunlerden riicu'un, vazgegmenin
cevazina igarel vardir. [bni Hacer Askalini: Fethit'l-Bari, 2.b, Beyrut 1402, VIZ113. Yine
Ibni Mugire'den dul kalip Uséime bin Zeyd ile evlenmek isteyen Fatima binti Kays
hakkinda Hz. Peygamber bunun Ummii Serik ‘in evinde iddet beklemesine hitkinetmist.
Daha sonra Ummii Serik’in gok gelen-gideni oldugunu péz oniine alarak hitkmiinii bu
kadmm amcazadesi Abdullah Ibni Ummi Mektim un evinde iddet beklemesi voninde
degistirmistic. Mishim, Fiten 119

121

Yabanci bir kadla ayni ortit (vorgan) altinda vakalinan bir adama Kile kadisi
Abdullah bin Mes ud hadd sugu olusmudi@n gin ta”zir olak kirk degnek varuimasina
hitkmetmig; bu adamm vakmlan Abdullah bin Mes ud un Kureygh binnd rezil cttigim
éne siirerck s6z konusu hitkmi Halife Hz. Omer nezdinde temyiz etmiglerdis Halife
hadiseyi inceleyerek talebi reddetmis, tistelik Ibni Mes ud s “Bu hitkmit sen mi verdin?”
diye sorup misbet cevap aldiginda “Ne giizel hitkiim!™ dive hognudlngunu bildirince
sanigin yakinlari “Biz {bni Mes ud’a karst O ndan yardim istemeye geldik: O kalknng
ibni Mes ud’a soru soruyor” dive serzeniste bulunmuslard. Veki™ 11/188
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kimlerin kararlar burada incelemigtir 22, Yine Halife Hz. Omer, hakimlerin
verdikleri dliim cezalarmm kendi tasdiki olmaksizin yerine getirilmesini yasak-
lanustr 123 Halife Hz. Osman da selefinin yolunu takip etmistir 124, Bu devirde
mahkeme kararlarmin kontrolii bakimindan énem tagrvan bir vesika vardir ki bu,
Halife Mz Omer'in, Kife vali ve kadisi Ebii Misc'l-Eg'ari've gonderdigi bir
mCI\(up/’lu'limalln']25. Bu mektupta bir davimn sonuglandiriimasindan sonra bu
hitkmiin hatali oldugu anlagilirsa ve dogru bir hal tarzi bulunursa hitkmii vereni
dogruva donmekten hig bir sevin alikoyamamasi gerektigi, ciinki dogruya don-
menin hatada 1srar etmekten elbette daha iyi oldugu bildirilmektedir |20, Baz
modern miiellifler. bu ifadevi giniimiiz hukukundaki karar tashihi miicssesesi-
nin de temeli olarak gi')r:m'lslcrdit”ﬂ. Her ne kadar genel de olsa bu ifadeden
ser't hukukta hatali mahkeme hitkiimlerinin her zaman diizeltilmesi imkanimn
bulundugu neticest Qlkm{l!\lﬂdll'lzg. Hz. Omer. vine Basra vilisi Ebli Misc'l-
Fsari'yve vazdign bir mektupla, hakkinda bazi sikavetler isittigi Basra kadist Ebi

Kettini, 11726 Muhammad Hamidollah: "Administration of Justice in Early Islam”,
Istmic Culture. Vol X1, No'2, April 1937, 167, Ahmed Said el-Mu'mini: Kadai'l
Mezalim, Amman 1H/T99T, 69

Larablusi, 11
12 Alar 1S5 NMu'mni, 70

Al bin Omer ed-Dirckutni- Siineni Darekutni, Kahire 1386/1966, 1V/206-207; Serahsi,
NVIO0-62: Fasani. VY. Vesikanin Lll}\l,t;'hl igin bkz. [bni Haldun: Mukaddime, Tre:
Zakir Kadiri Ugan, fsL 1989, 1/561-363: Ismail Semi' Usul-i Muhakemenin Tarihgesi,
fst. 1324, 23228 Osman Nuri; Mecelle-i Umur-r Belediyye, [st.1337, 1/258-260; Ali
Mimmet Berkic Islamda Kaza, Ank. 1962, 24-25; Bilge, Karar Diizeltine, 207-209,
Mublammed Hamidullah: "Halite Hz. Omer Devrinde Adli Teskilat", Tre: Fahrettin
Atar. ilim ve Sanat, Ocak- Subat 1989, $:23. s 47, Tabi'inden olan Streyh, 1z Omer
farafindan Kife ve kadi tayin edilmis, altnmg yil bu gérevde kalnig, arada bir sene kadar
da Basra“da Kadilik yapimgt,
F207 1y maddenin agiklanmast ve kanun yollarina deldleti igin bkz. Serahsi, XVI/62; Kiiséni,
VI Abdullah bin Ahmed [bni Kudame el-Makdist: el-Mugni ald Muhtasar-1 Iiraki,
Beviat Alemi'l-Kiitib, 1X/56; Semsiiddin Ebii Abdullah Muhammed bin Eb Bekr Tbni
Kavyim el-Cevzivye Iamit'l-Muvakki'in, Kahire 1388/1978. 1/110.

127 Bilge, Karar Diizeltme, 65 Kamali, 53..
128 ITagim Cemil Abdullah: “Islam Hukukunda Yargt Kararlanimn Temyizi", Tre: T Yunus
Apavdim, lircives Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisit Dergisi, Y:1990, S:3, 304
305 K s 391

¢ Seleuk Universitesi Hukok Fakiiltesi Derpisi, Cilt 9. Sayr 120 Yl 2001 0
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Meryem lvas bin Subevh el-Haneli'mn hitkiimlerini kontrol ctmek hususunda
kendisini gérevlendirmig, Ebi Miisa bu kararlart mceleverek hukuka avkir bir
husus bulunmadigim Halife've bildirmistir 129,

Halife Hz. Ali ise bir hakimin hitkmiinde vamilmas: ve bu hatanin ortava
cikmast durumunda verdigi hitkmiin bozulacagmi bildirmistir! 39, Yine bu de-
virde Sam'da hakimlik yapmak iizere gorevlendirilen Eshib dan  Ebu'd-
Derda'nin, davélarina bakip hitkme bagladigr kimseler vanindan avriliken ar-
kalarindan "Geri diniin, ddvdnize bana bir daha anlatn!" dedigi rivayet edilir,
Adaletli davranma hususundaki hassasiveti scbebivle sovledigi anlasilan bu so-

. bir davaya tekrar bakmak caiz olmasavdi sovlemezdi 1. Diger taraftan Hz.
Omer'in verdigi hitkiimler halile olduktan sonra Hz Ali'nin: Hz, Ali'nin verdig
hitkiimler de halifelige gegtikten sonra Hz Mu'avive'nin éniine gotaruldigunde.
tipkit Hz. Pevgamber devrinde oldugu gibi. hilkumlerin gegerli bir sebep olmak-
sizin bozulamavacag gerekgesivle geri Q::\'rilmislir”2, Hz. Osman da daha on-
ce Hz Omer’in bakip sonuclandirdig bir diivava bakmaktan kagmmustir. ibnii -
Riisd bu olayt zikrettikten sonra devlet baskanimim kendinden éneceki ddil devlet
bagkanlarindan birinin hitkiim verdigi bir daviva veniden bakamavacaginn bildi-

|'i)'(31']33. Bu da kesin hikam (kazivve-i muhtkeme) kavrammin ilk zamanlardan

129 kit 1270,

130 Hagim, 3/395. Nitekim bir miras davasinda Kads Sireyh'm verdigs hitkiin dniine
getirtlen (ref’ edilen) Halite [z, Al bir dyete avkin oldugu ictibadina vararak bu hitkmit
bozmugtur, Siireyh, geride aym zamanda amcazadelen olan kocas: ve anne bir erkek
kardegini birakarak velat eden bir kadiwn mirasiun yarisun Kocasma ve diger varisi
da anne bir erkek kardegine hitkimetmig, buna dehl olarak da “Neseb yoluyla akrabalas
birbirine mirasgr olmaya daha layiktir™ mealindeki dyvet (Enfal: 75) gastermugti. Hzo Al
ise bu dyetin o sekilde dl]lcl;‘ll(t!!id\rll.d('l akst takdirde adaletsizlik dogacagn gerekgesivle
bu hitkmit bozmus, mirasin vansiu kocava, altida birint anne bir erkek Kardege
hitkimederek gert kalanim da aralannda pavlastimugt,. Nitekim eshab-y fering olarak
koca 1/2 ve amne bir erkek kardeg 1/6 hisse sahibidir, kalan ise asabeve dagitthr ki
Kadinmn asabesi ayn zamanda amcazadeleri olan Kocast ve anne bir erkek kardegidir,
Vekr', [I/196.

131 Ebiit Abdullah Muhammed bin Abdilbiki bin Yusui ez-Zerkini: Hrrhll Muvattal-Tmami
Malik, Kéahire 1382/1962, 1V/489.

132 Beyhaki: Adabil-Kadi 25
133 By dava Tz, Aliile TIz. Talha'nm ortaklaga sahip bulunduklart bir ardzinin ortasimdaki
sulama seddinin kaldinlmasima dairdi. Tz Al kalmasim, Tulha ise kaldinlmasim

istiyordu. Tlalife Tlz. Osman kesil sirasida bu divinm daha dnee Tz Omer’in
tarahindan goridiip Talha lehinde hitkiim ¢ikb@me 6greninee gekildi, Talha da ardzidekn
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beri meveut oldugunu gostermektedir. Bununla beraber hukuka aykirt verilmig
mahkeme hitkiimlerinin incclenmesi ve gerckirse bozularak yeniden muhakeme
vaptlmasi imkéni da her zaman soz konusu olmustur.

B. Mezalim Usulii

Daort Halife gibi, bunlari takip eden Emevi ve Abbasi halifeleri devrinde
de hakimlerin hiikiimlerinin denetimi sz konusudur. Artik bu devirde divan-1
mezalim adinda yeni bir kurum gdze garpmaktadir. Divan-1 mezdlim, hiikiim-
darlarm adli yetkilerini bizzat kullandiklar fevkalade bir adli merci mahiyetin-
dedir. Ancak sadece kazai degil, siyasi ve mali yetkileri de vardir. Daha ziyade
idarenin kazai kontroliinii saglamaya yénelik bir kurum olan divan-1 mezilimin
mensci Hz. Peygamber devrine dek uzanir) 34 Dért halifenin de divan-1 mezé-
lim fonksivonunu bizzat yerine getirdiklert bilinmektedir!35. Hz. Ali devrinde,
diizenli olmamakla beraber zaman zaman divan-1 mezalim teskil edilmistir. Oyle
ki. halkin idareden sikdvetlering bakmak igin bir kurul olugturan, bir baska de-
visle mezalim fonksivonunu bir kurul marifetiyle yerine getiren ilk hiikiimdar
Halife Hz. Ali'dir] 30, Mezalim davélarina bakmak igin ilk kez bir giin tayin e-

hissesmi Hzo Alive bagislade, Kettdni, 11/278-279 (¢l-Mildevvene, 17305 ve lbni’r-
Ritsd i el-Beyin ve't-Tahsil, IX/167-168"den naklen)

Ebul-asen Ali bin Muhammed bin [labib el-Basti el-Bagdadi el-Méverdi es-$afii: el-
Alkamu's-Sultanivye, Kahire 1298, 73; bt Ya'la Muhammed bin Hitseyn el-Ferré el-
anbeli: el-Ahkamu's-Sultaniyye, Kéhire 1386/1966, 74, Keltéini, 126,

I35 Jgruk Nebhan: islam Anayasa ve Idare lukukunun Genel Isaslan, Tre: Servet
Armagan. Ist. 1980595,
1360 Corei Zevdan: Medeniyet-i Islamiye ‘Tarihi, Tre: Zeki Megamiz, Ist. 1971, 1/343;
Nebhan, 595, Mumini, 71-72. Rivivete gére, divan-t mezilimin bilinen ilk dmegi
Frandadi. Tran hitkomdarlarr muayyen giinlerde balki toplar ve sikiyetlerini dinlerlerdi.
Yine bu ginlerde davall silatiyla mobed-i mobedan denilen baghéikim huzurunda
bLl\lLrludl Nizamilmilk: Sivasetndme, Tre: M. Serif Cavdarogiu, fst. 1954, 54-55. Bu
adet Selcuklularda da vardi. Aydm Taneri: Turk Devlet Gelenegi, 2.b, Ist. 1993, 344,
Divam-r mezalin'in hig degilse gekli olarak [ran'dan Arablara gegtigi iddia edllmekie(hr
W Barthold/Fuad Képridhi: [slam Medeniyeti Tarihi, 2.b, Ank. 1963, 114 vd.; Mumcu,
Divan Hiimavun, 12, Halbuki fran'm fethinden ¢ok evvel daba Hz Peygamber
zamunmda, bir bagka deyisle daha fran milesseselerinin Isldm hukukuna tesirinden s6z
edilemeyecegi devirde mezilim tathikatma rastlanmast bu iddiayr zayiflatmaktadir.
[Kaldi ki bu, hemen her lkede rastlanabilecek tarden bir usuldiir, Meseld Imam-1 Gazali,
vaktiyle Cin hokiimdarlarmdan birinin saguhign sebebiyle zulme ugrayan ve sikyeli
buluan tebasmm  fervadlannn duyamadima izildiging, bunun tzerine bunlarn
Kirnuzi elbiseler givmesind ilan ettiging, hoylece digan giktifinda onlan rabatga tamyp,
binvlece sikayetlerivle ilailenebildiging nakletmektedir. Tieeet'l-lslaim Ebiv 1imid
Muhammed el-Gazali: Kimya-y1 Sadidet, Tre: AL Faruk Meyan, It 14T/ 1990, 370375

¢ Selenk Universitesi Hukuk Fakiiltesi |)Lli'l'l Cilt o Savi 12 Yl 2001 0
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den de Emevi halifesi Abdiilmelik olmustur!37. Bununla beraber Emeviler za-
maninda halifeler mezalim prosediriinden gegmeksizin kendisine arzolunan
mahkeme hiikiimlerini bizzat incelemis ve gerekliginde bozarak hiikmii veren
mahkemeye géndermisler; kimi zaman da meseleyi beldenin vilisine havilc ct-
miglerdir 138, Abbasiler ve daha sonraki Islim devletlerinde mahkeme kararlan
aleyhine dogrudan hiikiimdara itirazda bulunma imkéni devam etmigse de hi-
kiimdarin artik bu hiikiimleri bizzat incelediklerine rastlanmaz olmus, bu isi ge-
nellikle bir hukukgular heveti veya bir divan gergeklesgtirmigtir,

Daha sonra Abbasi halifesi Harunii'r-Resid zamaninda. bitin kadilarin
ustiinde, bunlarin tayint ve kontrolii ile 1lgili olarak kadivi'l-kudéthik denilen
makam olugturulup bu makama devrin 6nde gelen hukukgusu ve imam-1 A”zam
EbG Hanife'nin 6grencilerinin en degerlisi savilan imam Ebii Yasul getiriliis

37 Maverdi, 74: Verrd, 75 Keltani. 11/28. Zevdan, 33 Rildi, 125 Muini, 71-75,
Celaledddin Devini'den naklen Ahmed Cevdet Paga: Tezakir, T Cavid Bavsun, 2 b
Ank. 1986, IV/806.

138 Pmevi ailesinden Higam bin Abditlmehk in halitehigr zaomanmda, Hzo Al sovondan

Féatima binti Hasen, kardeglermim bilgisi olimaksizm. Medine'de Evyviib bin Seleme el-

Mahzumi ile evlenmis, nikialn da kadinin oglu Hasen bin Muavive Kivinst: Sonadan

kadmn kardeglerinden Abdullah Medine vilisi Hialid bin Abdilmehk e giderck mbah

feshettinmek istedi, O da ikisimi Medme kadisi Ubeydullah b Safvan el-Ciimahi've
havéle etli. Eyyib, halifenin daysst eldugunu ihtar ederck kadivt tehdide kalkisinea kadi

O nu viihye ganderdi, O da Eyyiib e yetinig sopa attic daha sonra da kadi nikédhr feshetti.

Bunun iizerine Eyyib oglu Ismail'i halifeye géndererck vardimer olmasin istedi. Halite,

Eyyiib'in kendisini tahkir ma’nisma gelen tavrnna ¢ok hiddetlenmi “LEger hatin

olmasaydi akrabaliim nazara almavip O'na vilinin vurdugundan da gok sopa

vururdum!” diyerek  Ismail'in eline iki mektup verdi. Bunlardan birisi Fyyiibe
yazilmistt ve adir sitemleri hdvivdi. [kinei mektub ise vélive hitaben vazihmsgt ve

Medine esratindan on kigi huzurunda bu mektubun okunmasine ve bunlarn Fatima va

giderek eger hild Evyiib'i istivorsa halifenin mkiha icazet verdiging bildinmelering,

istemiyorsa aralanm ayimalarin emredivordu. Kendisine mektup okunan ve tereih
yapmasi istenen Fitina, “I3itin insanlar bir tarafa, yvith bir tarala? diverck nikilun
devami yoniinde tercihini kullaninca nikih gegerli bir sekilde devam etmeve bagladi.

Dul bir kadin olan Fitima Kendisine denk (kiifv) bir Kimsevle evlenmig, kaldi K

nikdhinda veli olarak oglu da hazir bulunmugtu. Tlz Pevgamberin hammlanndan

Ummii Seleme ile evliligi aynen bu sekilde cerevan cttigi igin kadi nim nikéihta oglu veli

kabul etmeyen ve kardeslerin rizasini arayan hikmit sinnete muhalif garithmiigtin

Veki’, I/172-174,
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ve boylece adli isler bir bakima siyasi otorileden a_x-'rllm:;;ll:‘”g. Ote yandan me-

salim vargilamasi adi vargilamadan ayrilarak bﬂanSlZlaslllI$ll|’l4()‘

Abbasi halifesi Mchdi devrinden itibaren zaman zaman halife digindaki
porevlilere divan-1 mezilim bagkanhigmm devredildigi gorilmektedir. Ayrica
divan-1 mezdlime baskanlik ettigi zamanlarda bile halifenin yargilama igini di-
vanda ver alan kadiya biraktigt olmustur. Yine bu devirde divan-1 mezélime yal-
niz. bu isle gérevli bir hikim tayin edilmistir141. Halifeler divan-1 mezélim bas-
kanhgim giderck tamamen vezirlerine, sonra da kadiyii'l-kudatlara birakmiglar-
dir 2. Kadiyii'l-kudithk denen bu yiiksek gérev, hemen biitiin miisliman dev-
letlerde bazen baska isimlerle (Endiiliis'te kadiyii'l-cema'a, Osmanlilarda kazas-
ker gibi). fakat ayvm fonksivonu verine getirmek iizere yer ﬂ|l]‘-]$ll|’143. Kimi za-
man tagralarda vililer veva kadilar de mezalim muhakemesi yapmak iizere hii-

Kitmdar tarafindan yclkilcn(lirilmislcrdir] 44

Hiikiimdarin kendisine varg yetkisini devretmesi iizerine kaduyii'l-kudé
da bunu kadilar tavin ederek kullamrdi ki bu, adi gegen gorevin idari yonidir ve
bu vonden giiniimiizdeki adalet bakanina benzerdil 43 Kadiyii'l-kudathgm yarg)
ile dogrudan baglantli olan yonii ise gerek kadilarm en dist amiri, gerekse divan
1 mesdlim bagkam bulunmak hasebiyle kadidarm hiikiimlerini kontrol eden bn
Lanun volu mercii olmasidir. Bu véniiyle de giinimmiizdeki temyiz mahkemes:

baskanmna benzotilir 140,

I3 perki dslimda Kaza, 64- RifAL 48, 64, Kamali. 55,
FHY onming. g4, 89,
14 Mu'mini. 853-87

Dozevdan, 173450 Talil Cid Ahmed Akgandiiz: Turk 1Hukuk Tarihi, 3.b, Ist. 1995, 17264
Rilidi. 1499

Berki. slamda Kaza, 63,

RilGi, 145 Mi'mini, 173-174; Veedi Akyiiz: Islam Hokukunda Yiksek Yargn Denetimi
Divan-1 Mezilim, [st. 1995, 84, 87,

S Ritdi, 64

O A, 100 117, Kadiyil-kudath@im bir temyiz mabkemesi mevkiinde  oldugumu
agiklikle sovlenemeyecegi goriigin fagiyanlar da vardi. Ghulam Murtaza: Azad
Judicial System ol [slim, Islamabad 1987, 99, Su kadar ki bir hukuk sistemine
mitessescleri bagka bir hukuk sisteminin terminolojisivle degerlendirmek her zama

1 Seleuk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi. Cilt 9. Sayt 1-2. Y11 2001 00
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‘Dort Halife devrinden sonra kurumlasan divan-i mezilim. sadece idari
davilara bakmanustir. Pekgok hukuk davasi da ilk ve daha ¢ok son derecede bu-
rada gﬁrﬂllni'ls[iir”? Hakimler de devlet memuru savildigindan, bunlarm vanhs
karar vermeleri durumunda halk diger memurlarda oldugu gibi divan-1 mezilime
sikdyette bulunmustur. Zaten Islam hukuk pratiginde hikimden sikavet ile mah-
keme hiikiimlerinin kontrolii arasinda bir fark gézetilmemis ve bunlar ortak
merel ve usullere tdbi olmustur, hatta hitkmiin kontroliindense hikimin kontro-
liiniin tercih edildigi anlasilmaktadir. Bunun bir scbebi de {slam hukukunda
bugiinki tarziyla istinafa yer verilmemesi. buna karsilik hukuka avkir hitkiimle-
rin ya bastan itibaren bétil sayilmasi veva itiraz iizerme iptal edilmesidir, hal
béyle olunca hitkme itiraz bu hiikmii veren hikimden sikdvet mahiyctine gir-
mektedir. Halbuki teorik olarak hitkme itiraz ile hakimden sikdyet farkli miilalaa
edilmistir, nitekim hiikme itirazs olan bunu bir bagka hakime gétiirebilir, hakim-
den sikéyet ise divan-1 mezalime yapilirdi. Divan-1 mezalimin kurumlagmasinm,
giderek hitkme itiraz yerine hikimden sikévetin lercihinde énemli bir etken ol-
dugu anlasilmaktadir. Hukuka aykirt hiikiimler zaten bastan itibaren gegersiz ol-
duguna gore taraflarin yapacagi bu hikkmii veren hakimi gikayvet etmek ve bovle-
ce verdigi hukuka aykir hiitkmiin yerine getirilmesini engellemektir.

Divan-1 mezalimi bir istinal mahkemesi nitcliginde gorenler vardir!48.
kimilerine gére ise temyiz mahkemesine benzer'4Y. Oysa daha sonra agiklana-
cagt tizere, Islim hukukunda temyiz ve istinaf uygulamasmim ginimizdckinden
farkli olusu, bu konuda kesin bir kanaate varmayi1 engellemektedir. Buna karsi-
lik, bizatihi hitkmiin degil hakimin kontrol edildigini ileri siirerck divan-1 mezi-
limin temyiz ve istinal kurumlarma bir ornek olusturmayacagi kanaati de

miimkiin olamamaktadir. Kadiviil-kudat, kadilanm verdikleri hitkiimleri kontrol ettigi
igin temyiz mahkemesi bagkani gibi kabul edilniglic. Sistem farkhihgn sebebiyle,
tamamen aym fonksiyonu icra etmesi zaten mumkin olmadigi gibi, iki makann
biribirine  denk gelmesi de gerckmemektedir.  Kadiyil-kuditin, hemen  hemen
giintimiizdeki temyiz mahkemesinin igini gordiigii, hatta adliye bakant ve idari ve askeri
mahkeme bagkanlarin Konumunda oldugu genellikle kabul edilen bir husustur
47 Divana mezalinte ilk derece mahkemesi sifatiyla bir dava gotarildigiinde hemen
divanda yer alan kadiya havile olunmaktaydi Daha ¢ok gasp ve vakil ithtilaflan divan-
mezilim éninde birinet derecede garilip neticelendinilmigtir. Rilii, 158-1620 Akyiz.
127 vd.

148 Zeydan, /342, Kamali, 62.
149 Joseph Schacht: An Introduction to Islamic Law, Oxlord 1966, 189 Osman Keskioglu:
Fikih Tarihi ve Islam Hukukn, 3.b, Ank 1981273
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vardir 'Y, Bu goriis oldukca agiklayicidir, ancak divan-1 mezalimin 6yle veya
boyle bir mahkeme oldugu, nitckim sadece hiikimin kontrol edilmedigi, daviya
da bakihip sonuglandirddigr unutulmamahdir. Bazilan uzlagtirier bir diigiinceyle
islam hukukunda hakimler arasinda hiyerarsi olmadigt igin kanun yollarinin, &-
zellikle istinafin bulunmadigini, bu sebeple hilkiimden memnun olmayan tarafla-
rm daima divan-i mezalimin aracihgima miiracaat edebildiklerini bildirmekte-
dir!31 Bu dogrudur. gergekten bugiinki anlamuiyla istinafa {slam hukukunda
rastlanmamaktadir, ancak divan-1 mezalim buna gerek gorebilir, bu takdirde hii-
kim hukuka agikga avkirt olmadikga veniden muhakeme yapilamaz, g¢iinki
ictihad 1le ictihad bozulmaz, bunu baska bir hikim de, hiikkiimdar da bozamaz.
Divan-1 mezilimi daha gok énemli ceza davilarina bakan laik bir mahkeme sek-
linde degerlendiren bazi yazarlar, belirli bir devirden sonra ceza davélarma
bakma hakkinm kadilardan alinarak divan-1 mezilime verildigini iddia etmekte-

dir?52. Ne var ki, divan-1 mezilimin fevkalade zaman ve sartlarda toplanmast,
avrica kadilarin, divanin bir mensubu olarak yer almasi, bu fikrin siipheyle kar-
sitlanmasima scbep olmaktadir. Bununla beraber baska bazi yazarlar, kadi’nin di-
vana katilmasin, bu divamin ser'i mahkeme sayilmasi neticesini dogurmayaca-

g bildirmektedir!33. Halbuki ceza davélarnmm olagan ve daimi mahkemeler
disinda bir mercide gariillmesini gerektirecek dzellikleri oldugu da siylenemez.
Ciinki kadilar dini mahiyette bir hukuku uygulayan gérevliler olmakla beraber
hem ser'l. hem de 6rf1 hukuka iliskin dévilara bakmaya yetkiliydi, hatta kadila-
rin mezalim muhakemesi yaptuigine gosteren érncklere de rastlanmaktadir 194,
Entercsandir ki Tanzimat'tan sonra Ahmed Cevdet Pasa, ser'i mahkemelerin ya-
ninda énemli ceza ve bir kisim hukuk davalarim gorecek nizamive mahkemele-
rinin kurulmasmm mesrulugunu onbeginei asirda Siraz’da yvasanug Safi’1 hukuk-
cularimm biviiklerinden Celéleddin Devéni'den 6zct olarak terciime ettigi Divan-
1 Def-i Mezdlim adli esere dayandirmakiadir. Su kadar ki, divan-1 mezalim,

150 Mustata Sentop: Ser'iyye Mahkemelerinde ‘Temyiz ve Istinafl, Yayinlanmamig Yilksek

Lisans Tezi. Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi, [st. 1995, 23

ST Coulson, N1 - A [hstory of 1slimic Law, Edinburgh 1978, 163.

152 el Heyd: "Eski Osmanh Hukukunda Kanun ve Seriat”, Tre: Selahaddin Eroglu,
AUIFD,C XXV 1983 50 633,

153 11 AL R Gibh & Tarold Bowen: Islimic Sociely and the West, Volume I, Part I,
Oxtord 1969129, 7. dipnot.

134

Shapiro. Appeal. 3660 Shapiro, Courts. A Comparative and  Politicial - Analysis,
niversity of Chicago Press. 1986, 207

¢ Selguk Universitesi Hulkuk Fakiiltesi Dergisi. Cilt 9. Sayr 1-2. Yl ool .H‘l
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pekgok yonden diger mahkemelerden farkhydi, onlardan daha giiglii ve genis
yetkileri bulunmaktaydi!35, Gergekten de divan-1 mezélim bir kanun yolu mah-

kemesinden gok idare mahkemesi goriintiisii vermektedir! 30, halkin birer deviet
memuru olan hikimlerden gikdyetlerini de bu gercevede incelemekle, neticede
verdigi karar da hakimin hitkmiine etki etmcktedir. Sonug itibarivic denilebilir
ki, divan-1 mezalim kendine has bir miicsseseydi: oncelikle hukuka aykir karar
veren memurlarim ve dolayisivla hikimlerin hatta devlet baskanmmn denctlenip
yargilandigt bir idare mahkemesi gériiniimiindeydi: temyiz mahkemesi fonksi-
vonu da bunun hemen arkasindan ve buna bagh olarak gelmekteydi.

Bundan sonra hemen biitin miisliiman devlctlerde divan-1 mezilim ddeti
siirmiigtiir, Oyle ki kamu hukukuna iliskin genel eserlerde iizerlerinde énemle
duruldugu gibi, hitkiimdarlara nasihatler ihtiva eden sivasetnimelerde de divan-i
mezalimin devletin vazgegilmez unsuru oldugu ve adaletin ancak bu volla sag-

lanabilecegi anlatilmigtir 157,

Endiiliis'de sahibii'r-redd demlen ve dogrudan sarava bagh bulunan mer-
ci. kadilarin kararlarma vapilan itirazlart incelevip sonuglandinrdi 198 Burada
daha ¢ok davicimn hakli oldugu intiba'i uvandiran, ancak kadi éniinde ser'i de-
lillerle isbatlanamadig igin reddedilen davilara bakildigs ifade cdilmistir! 39,
Misir'da Tolunogullari ve Faumiler, divan-1 mezalim kurmus; bunun basinda da
daha ¢ok vezirler bulmmluswr](’”. Yine Misir'da hitkiim siiren Thsidilerde. ka-
dilarin kararlarim adil bulmayanlar, hitkiimdarin basinda bulundugu divan-1 me-

villimde davalarmm goriilmesini isteyebilirlerdi'®!. Karahanlilarda da cok mii-

155 Maverdi, 76-8(; Ferrd, 79, Omer Nasubi Bilmen: Hukuk=r Islamive ve Istilahat-
Iikhiyye Kimusu, Ist. 1985, 111/328-329: Nebhan, 601-603: Akyiiz, 183 vd. Divan-
mezilimdeki muhakeme usullert 1gin bkz. Maverdi. 80 vd. Ferrd, 80 vd. Nebhan, 603
vd: Mu'mini, 199 vd, Akyiiz, 149 vd.

156 Rimi, 1.

Nizamilmilk, 54 vd.; Ebi Necib Sthreverdi: Neheit's-Sitlitk { Yonetenlerin Yénetimi).
Tre: Nahifi Mehmed Efendi, ty, vy, 171 vd.

158 Akyiiz, 134.
159 Shapiro, Appeal, 367-368; Shapiro, Courts, 208.

160 Zeydan, 1/345; Rifai, 130-131, 135, Mu'mini, 86; Emin Hacr: "Fatimi Misirinda Adalet
Kurumlan", isldm Hukuku, Edt: Aziz el-Azme, Tre: Fethi Gedikli, fst. 1992, 259-261

161 Mu'mind, 86; Riféi, 135; Dogustan Guniumize Islam Tarihi, Edt T Dursun Yildiz, Ist

1992 V1217,
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tckamil olmamakla beraber mezalim usuliine rastlanirdi, burada belirli bir giinde
hitkiimdar halkin sikayetlerint dinler ve hallederdi. Sonralart gogunlukla biiyiik
bir kadiva bu gérev verilmigtir 12 Gaznelilerde de kadiyii'l-kudat bulunur, di-
van-1 mezélime ise bizzat hitkiimdar katlwdi 103, Atabeylerde, ilk zamanlarda
Sam hikiimdart Nureddin Zengi, Ddrii’l-Adl (Adalet Evi) adinda bir saray yap-
tirnus. burada belirl giinlerde bir heyet toplayarak halkin hikimlerden sikayetle-
rint dinfevip g¢oziimlemistir. Ayni gelenegi sonralar: Misir’da hiikim olan Eyyiibi
ve Memlik sultanlart da siirdiirmiis ve halkin divalarimi kadilara goétiirmeden
divan-1 mezalim 6niine getirmemeleri istenmistir '0%. Biiyiik Selguklularda da
divan-1 mezalim bulunmakta ve buna sultan veya emir-i ddd (dadbey) denilen
gzl memur bagkanhik etmekteydil®> Ayrica Selguklularda kadilarin bilmeye-
rek ya da kasden veya cahilligi dolayisiyla hatal, hukuka aykirt hitkiim vermele-
i durumunda. kadilardan bu hitkmiin incelenip bozulabilmesi ve hatta gerekirse
o kadi'min azledilebilmesi igin sultana miiracaat etmeleri istenmistir 190, Ana-
dolu Sclguklularinda kadivii'l-kudat, hem merkez mahkemesinin baginda bulu-
nur, hem de kadilarin hitkiimlerini kontrol ederdi. Mezélim uygulamasi bunlarda
da surmiigtir, sultan ser'i davélarn kadiya havéle cder, érfi dévalan bizzat so-
nuglandinirdi 197 Hindistan'daki Delhi Tiirk Sultanhiginda bdr-1 dm veya meclis-
i am adivla divan-1 mezdlim kuruldugu gériilmektedir. Burada sultan baghdkim
olarak hakkinda itraz bulunan hikiimler yveniden incelerdi 108, Harezmmgahlarda
mezdlim mahkemesine rastlanmaktadir. Devletin adli teskildtinin baginda ise

102 Resat Geng: Kepaliand Devleti Teskilaty, 1st. 1981, 275: Istam Tarihi, VI/171.
O3 fslam Taihi. VI/295,

1o4 Sithreverdis 1720 Zeydan, 1/346: Berki, Islamda Kaza, 75 Rifdi, 131-132. Mu'mini, 88,
93 Islam Tarii, VIIZ27. Memlaklerde divan-1 mezalim usuline dair bkz. P. M. Holt:
"Memluk Sultmhigmda Devlet Yapist”, Tre: Samira Kortantamer, Belleten, C:LII, Nisan
JUSS, 8202, 5.232-2360, 244-240.

105 Mustaty Akdag Tirkivenin Iktisadi ve fglimai Tarihi, Ist. 1974, 1/259,264; Mehmet
Altay Kéymen: Tugrul Bey ve Zamam, Ist. 1976, 134, M. Altay Kéymen: Bityiik
Selguklu Imparatorlugu Tarihi, Ank. 1992, HI/187

166 Nizamiilmilk, 540 islam Tarihi, VII204; Kéymen, 111/ 227.
FOT Paneri. 3d4: Istam Tarihi. VII/ATS.

168 o Aziz Ahmed Sivasi Tarihi ve Kurumlaryla Delbi Tork Imparatorlugu, T Tansa

Say. by, vy, 310,
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ahkddal-kuddr bulunurdu 109, Akkovunlular  Devletinde  yasamus  bulunan
('clileddin Devéni'nin Divan-1 Def'-1 Mezalim adinda bir risdlesi, bu konuda va-
ziloug ilging bir belge nitehgindedir. Miellif, divan-1 mezdlimin tanhge ve 6-
sclliklerinden bahsetmektedir. Osmanlilarda da divan-1 mezilim fonksiyonunu
Divan-1 Hiimayun g,i:'!rlui'lsliir”o.

11 iISLAM HUKUKUNDA MAEKEME KARARLARININ
KONTROL CESITLERI

A. Mahiyet Balammdan Islim Hukukunda Mahkeme Kararlannm
Kontrolii

istinaf ve temyizin varhig iizerinde ihtilal olmasma karsilik, Islam huku-
kunda muhakemenin iadesi, "idde-i nazar” adivla ver almakta, hatta mahkeme
kararlarmin kontrolii denilince istinaf ve temyizden ¢ok wmuhakemenin iades:
anlagi!maktadir! 71 Muhakemenin iadesi hemen her hukuk sisteminde tartigma-
sin kabul edilmis bir usuldiir. Buna gére, bir dava hukuka uygun olarak gorulip
sonuglandirldiktan sonra yeni delillerin ortaya gikmast veva hitkme csas tegkil
cden delillerin yanhighigi veva sahteliginin anlasilmasi tizerine zamanagim stires
iginde hitkmii veren hakimden veya bir bagkasindan muhakemenin iddesi 1stene-
bilir. Hatta taraflardan birinin dava sirasinda ileri strmedigi bir def’i varsa talep
iizerine muhakeme yenilenebilir. Bu bakimdan bazi eserlerde iddeni'n-nazar da
denilen bu yol, daha gok giyabinda hitkiim verilen kimsenin vararlanabilecegi
bir yol olarak bildirilmistir! 72, Hatta hiikmii veren hikim bile sonradan muha-
kemenin tekrarlanmasma karar verebilir! 73, Bunun da mesnedi Kur'an'da geg-
mektedir. Vasiyete sahidhigi diizenleyen ﬁ_yc:llc:]74 vasivet davasmda yemin eden
sahidlerin sahidlige elverisli olmadiklar1 daha sonra anlagilirsa, bagka iki gahid
tutulabilinesi  esast getirilmistir, bir baska deyigle hikiimder  sonra  def’

169 brahim ¥afesoglu: ilarczmgahlar Devleti Tarihi, Ank. 1936, 205-214; [slam Tarihi,
1X/59.

170 Baﬁhnldfﬁiﬁp]‘[llﬂl 127 Mumen, Divan-r Hiamayun, 14.

171 Ebyéni, 107-108; Kainah, 58

T2 Ebyani. 107, Abdithukin, 118 Bilmen, VII/238-239. Uagim, 4/409. Kanali, 77-78 .

175 foni Abidin, 1V/339,

174 Maide 107,
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nmesmiicho ki bu, muhakemenin iadesinden baska bir sey degildir”i Muhake-
me usuliine avkinik. hikimin usul, fiirn' veya hasmi bulunan kimseler gibi da-
vilarma bakmava yetkili bulunmadigi kimselerin davalarina bakmig olmasi, yeni
delillerin ortaya ¢ikmasi ve gdhidler hakkinda siiphenin dogmasi, hep muhake-
menin 1adesi sebepleridir. Bunun disinda muhakemenin iddesine rastlanmamak-
tachir. Nitckim Halife Omer bin Abdiilaziz'den daha énce hitkme bagladign bir
daviva veniden bakmasi istenince, ancak yeni bir delil getirmeleri durumunda

bunun mamkin olabilecegini séy!enlislir]?g

islam hukukunda istinaf ve temyiz yollarmun bugiinki anlami ve haliyle
ver aldigi soylenemez. Ancak islam hukukunda, hukuka aykirt ve hatali mah-
keme hiikiimlerinin bozularak tashih edilebilmeleri imkaninmn bulunmadigr zan-
nedilmemelidir. béyle bir imkén her zaman vardir! 77, Nitekim klasik kaynakla-
rin kaza ile ilgili kisimlarinda, hukuka aykiri hitkmiin bozulmasi (nakz) basghigi
altmda bu konuva dair bilgiler ver almaktadir. [slam hukukurda istinafin varligi-
m kabul ctmeven bazi vazarlar, buna karsihk temyiz kurumunun bulundugunu
sovlerler! 78 Ancak ne islam hukuk teoriginde ve ne de pratiginde bu yol igin
bir merer ve usul bc]irlcnmislirlw. Genellikle devlet bagkani (halife, sultan) ha-

P75 Elald M. Hamdi Yazie: 1ak Dini Kucan Dili, Ist. 1992, 11/358.
176 At 218, ‘Amasivye begine hitkin kic Bundan akdem emr ile teflis olinub habs ile
Stidde-t seadete gonderdigim Mcehmed den bazi kimesneler dahi Stidde-i seddetimde
davi-yr hakk ttmegin mahallinde ser’le garilmek igiin kayd u bend ile Dulkadirlit
cavuglarmdan Kubid Cavug'a teshim olinub sana irsal olimdi. Vardukda alub kabz idiib
dahi yarar ademle kayd u bend ile mahalline gondertib husemaésiyle beraber idiib ser’le
alviibn teflis 1dib ser'le sdbit olan hakkin aliviriib dahi mezkiiru girii kayd u bend ile
varar fdemler ile Siidde-i sefidetiime génderesin. Amma gaybet itdiirmekden ziyade
hazer idesin.™ 23 Sevval 967 (17.VIL1560). BOA MD 3/1345.

177 Sabrt Sakir Ansav: Hukuok Tarihinde [slam Hukuku, 2.b, Ank. 1958, 306. Nitekim Hz.
Peygamber birv hadisinde: "Kim bizim igimizde (dininizde) bulunmayan biv gey ihdas
ederse, ortava ¢tkarrsa, b veddolwnm!” demcktedir. Buhéri: Sulh 5, Mislim: Akdiye
17 Ibni Méce: Mukaddime 2; Ahmed bin Hanbel: V2270, Bir kisum mitellif, aslinda
bidatler (dini hususlar bakunmdan Hz. Peygamber ve Eshab’t zamaninda bulunmayip
sonradan ortaya ¢ikan ddetler) igin séylenmis olan bu hadisin, kitap, siinnet, icma' ve
kiyas-1 celive, yani hukuka aykirt mahkeme kararlanmim bozulmasma da dehl tegkil
ctiigini bildirmektedir. Mustala el-Hin/Mustafa el-Bugi/Ali es-Serbeci: el-Fikhu'l-
Menheei, Dunask 1409/1989. VII/176.

178 Berki, Islamda Kaza. 602 Muameu, Divan-1 Hilmayun, 91, 96; Alar, 215; Avydin, Tirk
Thikek Tarihi o0

P79 Ansav. 306° Keskioghu, 257
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kimlerin kazdi kararlarint kontrole vetkili goriilmiistir. Ciinki hikimler devlet
baskaninin vekilleri olup onun adina yargr yetkisini kullanmaktadir (Mecelle
m_1800). Devlet bagkani kendisine miiracaat edilmesi durumunda hitkmi bizzat
tedkik ve tasdik eder veya bozar, bozduktan sonra diizeltilmek tizere hitkmi ve-
ren veya bir bagka mahkemeye déavayi génderebilirdi. Halife, bu miiracaat, ge-
rekli gorirse bir hakim veya meclise de havale edebilirdi. Pratikie, ilk devirler
igin, bu hakim kadiyii'l-kudat, meclis ise divan-1 mezalim olmugtur. Bunlar da
isterse hiitkmiin hukuka uygunlugunu tedkik ve sonugta lasdik eder veva bozarak
diizeltilmesi igin ilgili veya bir bagka mahkemeye gdonderir, isterse bizzat tarafla-
r1 gagirarak yeniden muhakeme yapardi. Her iki halde de verilen hiikiim kesin-
dir. Gériiliiyor ki devlet bagkanimin hiikkmii kontrol yetkisi kimi zaman valnizea
hitkmiin hukuka uvgunlugunun kontrolidir ki bu temyize benzer. kimi zaman
da maddi meseleve dogrudan miidahale ile veniden muhakeme yaptlmasima n-
hisar eder ki bu da istinaft andirir. Fakat her halde istinal. temyizden sonradir.
Bu sebeple ger'? hukuktaki adli hikiimlerin kontrolini genisletilmig temyize
benzetenler olmustur 180,

B. Ser’i Hukukta Istinaf ve Temyize Rastanmamasimm Schepleri

Bugiinki haliyle temyiz ve bilhassa istinafa ser'i hukukta rastlanmamasi-
nin ¢esitli sebepleri vardir:

I, Ozellikic bu iki kanun yolu. Bati Avrupa’da daha zivade feodalite a-
levhine merkezi otoritenin (krallarin veva imparatorlarim otoritesinin)
hakim kilmmast amacina vénelik olarak dogmus ve gelismistir. Ovsa
Islim hukukunun gegerli oldugu iilkelerde [eodaliteyve rastlanma-
makta, merkezi bir idare hitkiim siirerdi 181 Dolayisiyla adli hitkiim-

lerin 1stinal voluyla kontroliine bu bakimdan thtivag duvulmamistir.
Ancak bu merkezivetei anlayis. uzun zaman devam cdememis. {slam
devleti yart mistakil tilkelere avrilmig. bunlar da vargt otoritesini
merkezden miistakil olarak kullandigs gibi merkezi idare tarafindan
higbir kanun yolu kontroliine de tabi tutulamanuslar, giderck tam
miistakil devletler haline gelmislerdir. Daha sonra bunlar kendi igle-
rinde Abbasi érnegine gore ve kendine has bir kanun volu meckamye-
mas1 olugturmuglardir.

2. islam hukukunun ilk zamanlardaki yapisi zaten istinal yoluvla kont-
role elverigli degildi. Cinki kadilar aynmi zamanda bizzat hukuk vapi-
cist niteliginde kabul edilen muctehidlerdi. Mictehid olmadiklarn de-

180 Sentop, 37

181 Shapiro, Appeal, 351
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sl

0.

virlerde dahi kadilar énlerine gelen daviya Islam hukukundaki birden
¢ok hal tarzlarmdan. vani mezhep goriglerinden birini uyguladikla-
rindan bu hitkmiin dizeltilmesi diye birsey s6z konusu olamazdi.
Kaldi ki bu gartlarda temyiz miicssesesinin iilkedeki hukuk birligini
saglayicr fonksivonundan bahsedilmesi de imkinsiz ve hatta gerek-
sizdi. Bununla beraber Shapiro. hukuk sistemi Islim hukukuna gok
benzeyen, buradaki gibi ayrintili ve kiyasa dayali normlardan olugan
bir hukuk sisteminin gegerli bulundugu Cin imparatorlugu’nda, fslam
ilkesindekinin aksine, genis ve dikkatle isleven bir kanun yolu
sozkonusu oldugundan islam hukukunun bu yapisinin, kanun vollari-
nim bulunmamasma tek ve veterli bir scbep olugturmadigi kanaatin-

dedir!82,

istim hukuku prensipleri oldukga basit ve bunun uygulandign za-
manlar halkin hayati da son derece side oldugu igin  kanun yolu
kentroliiniin, ézellikle istinafin gelismesine elverigli sartlarin dogma-
digi da sovlencbilir,

Ote vandan kadilar. verdikleri hiikiimleri, verine getirilmeden dnce
inceleyebilir. gerekirse diizeltebilirdi. O zaman bu hitkmiin diizeltil-
mest igim bir bagka hakime gitmeye gerek kalmazdi. Bu durum, ge-
nellikle muhakemenin iddesi seklinde gergeklegmistir 183,

Denilebilir ki, islam hukuku tatbikatinda kanun vollarinin fazla ge-
lismemesinin temelinde hakimlerin durumu yatmaktadir. lleride de
peleeedi tizere, hakimler -hig degilse ilk zamanlar igin- toplum iginde
ilim, ahlik ve diger pekgok bakimlardan yiiksek niteliklerle taninmig
kimselerden segilmektedir. Bu hikimler ayni zamanda bir din bilgini
olduklart igin hilkiimlerinde hata yapmalari pek muhtemel gorilme-
digi eibi, aynica dindarliklart ile de teméyiiz etmis kimselerdi ve -
bilhassa sosval kontroliin oldukga saglam oldugu devirlerde- hukuka
avkirt bigimde (rigvet, taral tutina gibi) karar vermelert ihtimali ol-
dukea azd.

Ote vandan mahkemelerin aleniligi, mahkemelerde siihiidii'l-hal de-
nilen kimselerin hazir bulunarak muhakeme safahatint izlemeleri ha-
kimlerin adaletsiz karar verme ihtimalini oldukg¢a azaltmaktaydi.

L2 Shapiro. Appeal, 362, Shapiro, Courts, 203,

Ramah, 58 82 Giintiniizde hikim verdigi hikiimden hatali bile olsa riicu edemez,

tavzih vesilesiyle de hitkmi degistiremez. Ali Himunel Berki: Hukuk Mantigi ve Telsir,

Ank. 1948, 101,
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Sithiidii'1-halin varligi, bilhassa istinafa ihtivag birakmanugtir. (Bilin-
digi iizere, istinafta maddi mescle tekrar ele alimp deliller yeni bastan
degerlendirilir.) Davayla uzaktan- yakindan 1lgisi bulunan birkag kisi,
muhakemenin safahatim -jiiri gibi- resmi géorevle ve ancak highir
miidahalede bulunmaksizin bastan sonra takib eder, ancak kendileri-
ne soruldugunda goriis bevan eder, dava sonuclandiktan sonra da ve-
rilen hitkmiin altim imzalardr. Bu, ddvanin safahativia verilen huk-
miin birbirine mutabik oldugunun tesbiti anlamina geliyvordu.

7. Bir de fetva miiessesesinin rolii zikredilmelidir. Tarallar mahkemeye
bagvurmadan 6nce resmi veya sivil herhangi bir miiltiiden aralarm-
daki ihtilafa dair bir fetva alabilirlerdi. Bu, ¢ogu kez ihtilafi mahke-
meye gitmeden halleder, ihtilaf mahkeme éniine getirilirse hiakim ta-
rafindan gézdniine alimrdi. Hakim de iginden g¢ikamadigi mesclelen
cozerken, hukuku daha iyi bilen kimsclere, miiftilere fikir damsabi-
lirdi. Bu goriis ve fetvalar, hakim bakimmdan baglayict olmamakla
beraber, gerekgesiz olarak bunlara aykirt karar vermesi durumunda
hikime boyle davranmasinin sebebi sorulur ve tabiatiyle bu hakim i-

¢in miisbet bir puan olusturmazdi!34 Hatta hakimler, bilhassa ilk
devirlerde, bir takim getrefil ihtilaflarda, bizzal viiksek mahkcme
makaminda bulunan halife veva kadiyii'l-kudéttan {ikir sorabilmck-
teydilSS. Fetva miiessesesi de, temyiz thtivacim biiyiik 6lgiide orta-
dan kaldirict fonksivon icra etmigtir. Ciinki temyizde hukuki mescle
kontrol edilmektedir; fetva ise zaten davida tatbik edilecck hukuk

184

108

Ancak kazd ile ifta arasinda tark vardir. Sozgelisi bir kimse hanmmina “sen bog oldun™
demis olsa sonradan da “ben bununla gegmigle valan olan bir hadiseyi kasdettim™ dese
miifti bitni olarak degerlendirecegi bu sozle bosanmanm gergeklegmedigine fetva
verir, ancak kadi zihiren hitkiim vermek zorunda oldugu igin, bogunmaya hitkmederek
ikisinin arasimi ayirir. Dolayisiyla burada mitltimiin verecegi letva dogrudan olavla ilgih
degi), dava hukminin hangi istkamette verilmesi gerektigi seklinde olmahdir. Bu
incelige dikkat edilmelidir. [bni Abidin, 1V/318. Osmanlt Devleti’nin son yillarmnda
Ermeni teheiri mes’ullerine verilen idam ve kirek cezalanm ihtiva eden mahkimivet
kararinn zamamn padigaln Sultan Vahideddin, kisas-1 ger'i diginda idaim cezalanna karsy
oldugn gerekgesivle, sevhilislam tarafimdan verilecek bir fetvava raptedilmedikge
imzalamayacagimi bildirmigti.  Seyvhiilislam ise bu igin 1114 defitl kaza olacugim,
kendisinin ise buna yetkili olmadign ilen strinee padigahla aralannda uzan hikhi
miizikereler cereyan etli. Sonunda sevhitlislam konuyla ilgili verdifi fetvinm altima
isimleri bahis konusu mahkfunlara vertlen cezatarm igbu fetvaya muvahik oldu kavdim
ditsmek zorunda kaldi. Ali Fuad Tiirkgeldi: Gorip Isittiklerim, 3.b, Ank. 1984, 2032206,

Misir kadisi Tvaz bin Ubevdullah, Kendinden oncckr kadimmn evvela komguya hak
tamdigs bir sufa davasmda Halile Omer bin Abdiilwzaz'den porig sormug. O da bunu
sadece ortakhgu has Kilmast hususunda eoris bildirmstir: Ishun Tardn. 117567
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normunun dogru tesbitini saglar. Béylece hukuki meselenin takdirin-
de hata sézkonusu olmaz.

% Son olarak icinden ¢ikamadigi veva adaleti tam manasiyla tecelli etti-
remeyeccepinden korktugu ihtilaflart oldugu gibi ist mahkemeye
(sorgelisi divan-1 mezdlim, Osmanhlarda Divan-1 Himéyun) havile
imkam vardr.

9. Baz miicllifler, islam hukukunda kanun yollartun, ézellikle istinafin
gclismemesinin dnemli bir sebebini miiesseselerle ilgili gormektedir,
Bunlara gére Islim devletinde dini ve sekiiler mahkeme ayrim ilk
zamanlardan beri bulunagelmistir; islim hukukunun bizzat kendisin-
de bu ayrima clverislilik vardir; islam hukukunun diizenlemedigi sa-
halarla ilgili olarak devletin norm koymaya vetkili olmasi, genellikle
bu normlart uygulamak, bundan da once idaremin islerligini saglaya-
cak bir takim tedbirleri almak iizere 6zel ve sckiiler mahiyette mah-

kemeler kurmasma da imkéan vermigtir! 8¢ Bunlardan biri ve en 6-

80 Oysa divant mezdlimin sekitler mahiyette bir mahkeme olarak degerlendirilmesi

dogrisu hayli siz gatirir. Bir mahkemenin bu mahiyette kabul edilmesi igin onun
megnihik ve etkinlik dayanafin olan devletin yapisim da boyle olmasi gerekir. Dini
Kurallara gore knrulup yénetilen bir devletin mahkemesi sekiiler olarak nitelendirilebiliv
mi? Gimiimiizde billiassa yabaner bazi yazarlar, tarihte Islim hukukunun uygulandigy
devletlert, laik nitelikle gormek egilimindedir. 1Talbuki laiklik igin genellikle kabul
edilen, devletin mesruluk temeli ile gegerli hukuk sisteminin ilahi degil begeri iradenin
firiinii olmast, ayrica devlel teb'ast arasmda din ayrnmumn gézetilmemesi gartlanna bu
devletlerde (bu arada Osmanh Devletinde de) rastlanmamaktadir. (ilber Ortayli:
Imparatorlugun 1in Uzun Yazyih, 2.b, Ist. 1987, 135-138) Yénetenlerin bizzat hukukun
kavnagr olmayip, bir baska deyigle Allah adina prensip koyamamasi, insanlarin
giinahlarmy afvetme ve onlart dinden gikarma yetkilerinin bulunmarasi ve dinf dyinlerin
mutlik divzenleyicisi olmamast bakmmindan, (Papalik, eski Tibel ve giintimiizdeki fran
gibi orueklerin aksine) bu devletlerde teokratik bir yapin bulunmadigi soylenebilirse
de (Aydin, Tirk Hukuk Tarihi, 132-133) laik olarak vasiflandinlamaz. Burada dogrudan
ser't degil de 6rfi hukuka iliskin uyugmazlhiklara bakan mahkeme kasdediliyorsa, bu da
gerckge olamaz, ¢inki genellikle 6r(1 hukuk ger' hukuklan ayn gorilmemektedir, kaldi
ki bilhassa ilk zamanlar biyle bir ayrim s6z konusu olmadigi gibi divan-1 mezélim her
iki tir divalara da bakabilmektedir. Zaten Islam hukukunda her gesit adli merciin tesis
ve legkili hitkindara verilmis bir vetkidir. Bu iki muhakeme igin ilk zamanlar
bakimindan adi muhakeme-mezéalim muhakemesi ayrim yapilmaktaysa da bu daha gok
ikincisinin olaganistii niteliginden kaynaklanmaktadir, Diger taraftan burada kasdedilen,
diinyevi otoritenin bizzat yapugr yargilama ise bu da kabul edilemez, giinki bu
devletlerde dinyevi ve uhrevi otorite bir yerde birlegmiglir, biitiin hikimler bu otoritenin
vargt yetkisini onun adma kullanmakla olup kural itibariyle aralarmda bir fark yoktur,
Adi muhakeme ile mezilim muhakemesi usullerinin farklt olmast da bu sonucu
dodnemamaktadir, Osmanhlarda da aym husus vAriddir, Devletin biitin milesseseleri, bu

« Seleuk Universitesi Hukuk Fakiiliesi Dergisi, Cilt 9, Sayr 1-2. Yil 2001 100
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10.

nemlisi olan divan-1 mezilim, daha ¢ok halkin memurlardan gikéyvet-
lerini incelevip karara baglamigtir. Bu arada birer devlet memuru o-
lan kadilar hakkinda da bahis konusu olan gikdyetlere burada bakil-
mig, gerektiginde verdigi hiikiimler de bozulmug ve hatta bu davilar

veniden goriilmistiir 137, Bu scheple Islim hukukunda ayrica istinaf
yoluyla mahkeme hiikiimlerinin kontroliine ihtivag duyulmanmistr,
Mezilim mahkemesinin kontrol hakkini hdiz bulunmasi scbebivle.
mahkemelerin bizzat kendi aralarinda derecelenmeleri ve kendi cins-
lerinden bir adli merci tarafindan kontrol edilmelerine gerek poril-
memistir. Kaldi ki kadilart tayin etme yetkisint tagiyan halile. bunla-
rin kontroliinii de elinde tutmaya itina gdstermistir. Bununla beraber
Islam hukukunda istinaf miicssesesine rastlanmamasinim scbeplerini
aragtiran bazi miiellifler, ilk zamanlar bulunduklan verlerde adli vel-
kilerin yamsira idari vetkilert de haiz olan kadilarin giderck kendile-
rini tayin eden makamdan bagimsiz bir duruma geldiklerini ifade et-
mekiedir. Bu digtinceye gore zaten ulema smifi toplumda havl niifuz
sahibivdi ve devletin bunlara hiitkmetmesi zordu. Avr-ca merkesi hi-
kiimetin zaviflamasi ve lagra idaresinin de bozulmast scbebivle kadi-
larin sivasi otorile taralindan denctlenmesi sézde kuhmslu'lxx

islam hukukunda kanun vollarmm. bilhassa istinalin gelismemesinin
bir diger énemli sebebi de ser'i mahkemeler arasinda hiverarsinm
bulunmamasi olarak gésterilmistir. Gergekten kadilar nerede olurlar-
sa olsunlar birbirlerivle esit statiidevdiler. Halbuki Roma Katolik kili-
sesine bagh ruhini mahkemeler. benzer mahivetteki ser'i mahkemele-
rin tersine. kendi aralarmda koyu bir hiverarsive sahiptiler. Ancak bu-
rada papa ile halife arasidaki farka da dikkat gekmek gerekar. Halife
hukukun temel konularinda kural kovmava ve mevcut kurallar de-
gistirmeve vetkili degildi. Ote vandan ser'i mahkemelere, kadilart ta-
vin cden sivasi otoritenin (halife, vezir, vili vs) ibi bulundugu
hiverargik goriimim yansichgi icin adli bir hiverarsive gidileme-
mistir89. Oysa bugiinki anlamda ve geniglikte olmasa bile kadilar a-

187
188

189

110

arada biittin mahkemelen. hatta Tanzimattan sonra ser'iyye mahkemelenin vansira
kurulan nizami mahkemeler de gser'i olarak mitelendirilmig olup. bilhassa yargn mercilen
agismdan bir dialitenin vinhgr o zmmanki muelhiflerce kabul bile edilmennstn. (O
Nuri, 1/278.)

Shapiro, Appeal, 366, 371 Shapiro. Courts. 207, 211-212

Shapiro, Appeal, 370, Shapiro, Courts. 211,

Shapiro. Appeal. 368-369: Shapiro. Courts. 200
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rasinda kendine has bir derecelendirmenin bulundugu sezilmektedir.
Ovlc ki halife kadiyii'l-kudati genel yetki (veldyet-i amme) sahibi ola-
rak tayvin etmekte, bu da halifenin yargt yetkisini onun adma bizzat
kullanabildigi gibi, bunu kolayca akla gelebilecek zorunluluklar kar-
sisinda baska kimselere de (kadi, naib) devredebilmektedir. i1k za-
manlar vililer de adli vetkileri hdiz olup kadi tayin edebilirlerdi. Son-
radan bu vetkilerinin daraldigr ve ortadan kalktigr goriilmektedir. Ka-
dilar da -cger bu yetki kendilerine tanimmigsa- yarg! ¢evresinin ge-
nighii veva iglerin goklugu gibi sebeplerle kendilerine naib adi veri-
len Kimselen, kendi adli yetkileri ortadan kalkmaksizin yargi isiyle
goreviendirebilirlerdi. Vekalet akdine benzetilen bu sistemde her bi-
rist kendi madanunu (astint) kontrole ve kararlarim inceleyip gerekli
poriirse bozmava vetkilivdi. Mahkemelere kendilerini tayin eden si-
vasi otoritenin tabi bulundugu hiyerarsik yapimin aksettigi iddiasi
dogru kabul cdilebilir, ancak bu otoritenin siyasi olmaktan ¢ok, kay-
nagr siyast gibi gorinmekle birlikte sonraki safhalarmm artik adli
mahiyvette oldugu anlagilmaktadir. Nitekim halile veya vélinin tayin-
fert belki sivasi mahiyettedir, ama kadiyii'l-kudétin kadilar ve kadila-
rin de niibleri gorevlendirmesi artik adli mahiyettedir. Kaldi ki kuv-
vetler avahigimn simdiki tarzda goriilmedigi islam hukukunda, halife
ve vah de hikim sifatinn hiiz, dolayisiyla avnr zamanda adli birer o-
toritevdiler

FEdslam hukukunun dirt ana kaynagindan kitap, siinnet, icma’ ve kiyasa
avkirr hikitmler aslimdan batildir, yam hukuken bastan beri vok hiik-
mindedir. Dolayisivla bu iddiayla hitkme itirazi olan bir kimse, her
hangi bir siireyvle bagh olmaksizi, durumu vetkili mercie gotirirdii.
Bu merer (soz gehisi bir bagka kadi, yahud divan-1 mezilim) séz ko-
nusu hitkmi bozar, yani hitkmiin batul olduguna karar verirdi, bu ise
bir teshitten ibaretti. Daha sonra bu diaviya veniden bakihirdi, Bu hii-
kiim de hukuka aykiriysa yine ashindan batldi, ayn1 muamelelere tabi
olurdu. Boyleee hukuka aykire bir hitkiim asla kesinlesmezdi. Aymi u-
sul Roma hukukunda da vardi. Bovle olunca hitkmiin hukuka aykiri-
ligin tesbiti bir temyiz muamelest, bu davanmm yeniden yetkili merci
taralindan goriilmest bir 1stinal muamelesi olurdu.

C. Ser'i Hukukta istinafla ilgili Goriisler

T Hukukun Istinafa Elverisli Olmadin Giiriisii

Burava kadar olan bilgilerden de anlasildign iizere hukuka uygun goriil-
mis bir davanm yeniden goriilmesi ve hukuka uygun verilmisg bir hiitkmiin bo-
sulmast Islim hukukunda prensip itibarivle miimkiin degildir, giinki “ictihad ile

¢ Seleuk Universitesi Hukak Fakiiltesi Dergisi. Cilt 9, Sayi 12, Y2000 111
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ictihad nakzolunmaz” (Mecelle m.16). Islam hukukunun kaynaklarindan, hikiim
¢tkarabilme (istinbat) ehliyetini ifade eden ictibad. nasslari (kitap ve siinnet) vo-
rumlayip sari'in, yani kanun koyucunun maksad ve muradim anlavabilmek. is-
[im hukukunun diger delillerini de kullanarak hikiimler kovabilmek demckur
Bir bagka d=yigle ictihad ehliyetint haiz hukukgu (mictehid), kitap. stinnet ve
icma’da hiikiim varsa uygular, agik degilse yorumlar, hiikiim yoksa bunlara ay-
kit olmamak iizere vemi hiikiim kovar (kivas). Bu chliveti tasivan kimsenin
(miictehid) kendi ictihadina gore hiitkiim ve amel etmesi mecburi olup, (bir ihti-
vag veya hitkiimdarin emri olmadikga) bir bagkasunn ictihadina uyamaz, uyarsa
ictihadinn degigtirdii, riicu ettigi kabul olunur. Hakim, miifti ve halifenin pren-
sip iibariyle ictihad ehli kimselerden tayin olunmasi gerckir, bunlarin bulun-
mamasi durumunda mukallidlerden de tavine cevaz verilmistir. Mukallid (takhid
eden), ictihad ehliyetini haiz olmadigi igin. bir miictchidin hukuki géraglerivie
hitkiim ve amel eder. Iste bir mahkeme hiikminiin ictihad yoluyla verilmis ol-
masi demek, hem bizzat nasslari yorumlayarak ve kiyasa davanarak verilmesini,
hem de o hdkimin kitap, siinnet, icma” ve kiyas yoluyla ortaya konmug hukuki
hiikiimleri somut olaya uygulayarak oniine gelen mesclevi ¢ozmesini ifade eder
Hal boyle olunca ictihad ile ictihadin bozulamayacagi prensibi, hikimlerin
ictihadla verdikleri hiikimler, bir bagka ictihadla ortadan kaldirlamayacagin
posterir, ¢iinki higbir ictihadin digerine ustinliigi (risghaniveti) yvoktur. Ancak
hitkiimlerin hukuka aykirt olmalart (vani nasslara, hukukun genel prensiplerine
veva hakimin taklid ettign mezhebin hitkiimlerine uygun olmamalart) durumunda
ictihad ile wverilmig olmalari, bunlarin iptaline engel olmaz, ¢iinki mevrid-i
nassda ictihada mesag olmadigr igin (Mecelle m. 14) bunlar zaten bastan ber
batl hiikiimlerdir, yeniden muhakemede bulunarak yeni bir hiikiim vermek vu-

karida zikredilen prensibi ihlal demek degildir 199,

190 yq,. Peygamber, huzuruna getirilen bir divida hitkmetmig, daviyr kavbeden taral, hasm
huzurdan ayrildiktan sonra kendisinin hakli oldaguna dair vemin edince Hz. Peygamber
kazanan larafi ¢agitarak bunu kendisine bildirmis, o kimse de "[sterseniz veniden
muhakeme yapimz" deyince Ilz. Peygamber dévédya yeniden bakmig ve bu sefer de aym
kisi lehine hiitkmetmigti. Bunun tizenne Nitekim [1z2. Peygamber, bir hadisinde, "Ben
ancak bir insamm. Bana ihtilaflilar gelir. Bunlardan biri, digerine gore daha iknd edici
olur. Ben de ona gire hiikmederim. Ben verdigim bir liikiimle bir kimseye hakikatte
kardegine ait bir seyi verecek olsam, bu onun icin ancak ategten bir par¢adir!" demistr.
Buhéri: Sahddat 27, Ahkdm 20, 29, 31, Hiyel 9, Mezilim 16; Mislim: Akdive 5, Mihk:
Akdiye 1; Tirmizi: Ahkim [1; EbQ Davud: Akdiye 7, Nesii: Kudét 13. Bu hadis, gergek
duruma aykirt verilmis bir hitkintin, hukuki dayanagi bulunsa bile  bagtan itibaren
gegersiz. oldugunu géstermektedir. Ayrica bu hadis, mulakemenin iadesine de delil
olugturmakta, éle yandan hakimlerin zéhire gore hitkiim vermekle miikellef olduklarma
isaret etmektedir. Bu hadisin konumuza delil tegkil el ortadadir. Serahsi, XV1/86
Yine yukarida gegtigi tizere "Kim bizim isimizde (dinimizde) olmavan bir sev orfava
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Ote yandan hukuka uygun olarak hitkme baglanan davilarin yeniden go-
rilmest. hukuki istikrart bozacag gerckgesiyle de reddedilmis, bir bagka deyigle
ictihad ile ictihadin nakzolunmayacagi prensibi bu sebeple kabul edilmistir. Ni-
tekim bayle bir durumda dévilar sonsuz bir sekilde mahkeme oniine gétiiriile-
cek. hukuki ihtilaflarin sona erdirilinesi, dolayisiyla sosyal huzur ve siikfinun
saglanmast séz konusu bile olamayacaktir!?!. Bu sebeple islim hukukunda
bugiinki anlamda istinaf yolunun bulunmadigt, hakim kanaattir. Bununla beraber
havli eski hukuk metinlerinde istinal* kelimesine rastlanir. Islim hukukunun
fiiru'una dair ilk zamanlarda yazilmis eserlerin en eskilerinden olan kitabinda
Imam $afi'i, istinaftan bahsctmekte, burada hiikme baglanmig bir davdnin yeni-
den cle alinmasi olarak gegmektedir %2, Hanefi hukukgusu Serahsi ise bunu bir
dava gariiliip hiitkme baglandiktan sonra benzer bir problemi yeni bir kurala gére
¢ozmek anlamimda kullanmaktadir193. Maliki hukuk¢usu Kurtubi de mezhebi-
nin onde gelen temsileilerinden Esheb'in bu konudaki goriigiinii naklederken,
hiikimin icthadiyla hitkim verdikten sonra bir bagkasin daha dogru goriirse
hiikmii istinal edeceginden sozetmektedir ki bu, iki diigiincenin arasinda ve daha
sivade Serahsi'nin ifadesine yakmdir!94, Ancak islam hukukunda istinafin, her-
hangt bir scbepten dolayr gegersiz olmug bir ibadetin, bir tasarrufun yeniden
sartarma uvarak vapilmast manasina geldigi gozden rak tutulmamalidir.

Buradan harcketle Islim muhakeme usulii hukukunda istinaf genellikle,
hitknii hukuka avkire verilmis ve daha sonra yetkili bir merci tarafindan bozul-
mug olan b divdnm yeniden goriilerck hitkme baglanmast olarak anlagilnustir.
Nitckim istinal, biiyiik Hanefi hukukgusu Haskefi nin Diirrii’[-Muhtar adli eseri
ve buna ibni Abidin ve Tahtavi'nin hasiyelerinde bu bakindan ele alinmstur.,

gthansa, b reddolunn!™ hadisi de hukuka aykin mahkeme k.mll‘mnul gecersiz
oldngnna delil kabal edilmisti
191 bt Abdullah Muhammed bin Ahmed el-Ensiri el-Kurtubi: el-Cami'w'l-Abkamu'l-
[Curtan, Kéhire 138741967, X1/ 312.
192 Mulammed bin ldris es-Safii: el-Umm, yy. 1388/1968, VI/207. Istinaf soziine buradaki
mindsivla Islam hukukunun diger dallarmda da rastlanmaktadir. Meseld Reddi'l-Muhtar
metuinde haddin istinalindan bahsedilmektedir ki burada haddin tekerried durumunda
cezamm yeniden tatbiki mandsida kallanlougtie. Ibni Abidin, MA71 Ayrica bu hususa
dair bir fetvada goyle denilmektedir: "Zeyd abdest alurken hildl-i vudu'da hades vaki'
olsa vudu'n itmam kildyet eder mi yohsa istinaf 1azim midir? el-cevab: Istinal 1azimdir. "
Sevhilislim Catalcalt Ali Efendi: Fetavi-yt Ali Efendi, Ders. 1322, 1/3.

P93 Serabsi, XVIRS,

194 Kurtubi, X1/312.

¢ Seleuk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 9, Sayr 1-2, Y1l 2001 113
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Haskefi. kadi’nin bir divada hiikiim verdikten sonra hiikiimdar davénm alimler
huzurunda istinafin1 emretse, emre uyarak muhakemeyi tekrar etmesinin gerek-
medigini séylemektedir. Ibni Abidin, kadi mahkemeyi bitirip dogru olarak hiik-
mii verdikten sonra hiikiimdar muhakemeyi veniden icra etmesi istikametinde
emir verse, buna uymasi gerekmez, ancak isterse hakkinda adil hitkiim vermedi-
gi veya hukuka aykir1 davrandigs hususundaki (6hmeti gidermek i¢in bunu va-
pabilecegini kaydetmektedir. Hatta bunun i¢in kadi'nim muhakeme bittikten son-
ra hitkmiin gerekgelerini etraflica mahkim olan tarafa anlatmasi ve istenirsc
kendisine mahkeme kararmm bir niishasiin verilmesi gerektigini bildirmekte-
dir. Bu da hem mahkeme iizerindeki tohmeti giderici, hem de taraflarn hitkme

itirazdan vazgegirici bir fonksiyon icra eder 195, Tahtavi hégivesinin osmanlica

terciimesinde de “bir kadi hir maddede her-vifak-1 ser’-i yerif hakla hiikm

eldikden sonra padigah ulemddan bazi zevdt mahzarnda istima ve ikcme-i

beyyine olunmaswla emr eylese, kadiva istinafi ldzim olmaz. Amma hitkmiin hi-
£y ' - P . P . - «

ldf=t ser” oldugu fehm olunursa istifa-1 ddvd megru olur dl}’OI‘l 96,

Mesele, ondokuzuncu yiizyilin ortalarinda hazirlanmig olan Mecelle-1
Ahkim-1 Adliye'de de bu sekilde diizenlenmistir. Davanm ba’delhitkm rii veli
hakkindadir) baghgi altinda konuyla ilgili dort madde sevkedilmigtir. Bunlardan
ilk iigii sovledir:

m. 1837-Usul-i mesruasma muvafik, yani hiikmiin seoeb ve sartlar
meveud olarak hitkm ve i'1dm olunan davinm tekrar rii’vet ve istimar cdiz ol-
maz. m.1838-Bir dava hakkinda 1ahik olan hitkmiin usul-1 megruasina mmn ahk
olmadigmi mahkimunaleyh iddia ve adem-i muvafakat cihetini dali bevan cdib
de istinaf-1 dava talebinde bulundugu halde vuku bulan hitkm ledettahkik usul-i
mesruasia muvafiksa tasdik olunur, degilse istinal kilimir. m.1839-Bir dava
hakkinda 1ahik olan hitkme mahkfimunalevh kanaat etmeyib de ol hitkmi havi
olan i’lamin temyizi talebinde bulundugu halde ledettahkik usul-1 mesruasina
muvifiksa tasdik kilmr, degilse nakzolunur,

Goriliiyor ki, hukuka aykirhgi iddia edilmeksizin bir hitkmiin valmzca
degistirilmek maksadiyla veniden mahkeme oniine getirilmesinde bir — varar
voktur. Bu takdirde hiikmiin iigiinct, dordincii kes gorilmesi de mimkiin ol-
malidir ki bunun sonu yoktur. Yargidan beklenen ihtilafin ¢oziilmesi pay esine

195 fpni Abidin, 1V/326.

196 Ahmed Tahtavi: Hégiyetiit Tahtavi ale'd-Dirri'l-Multar, Terceme-i Tahtivi adivla tre:
Seyyid Abdiilhamid Ayntabi. Ist. 1287 VI/132.
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de avkindir!¥7 Eger bir hiikiim bagka bir hikimin éniine gotirildiginde bu
hiitkiim Islam hukukuna aykirt degilse ikinci hakimin bunu tasdik edip yerine
getirilmesini (lenfiz) saglamaktan baska vapabilecegi sey yoktur. O davéya
bakmava chil olmayan hakimin verdigi veva hatali ve hukuka aykiri hiikiimlerin
diizeltilmesi 1sc zaten miimkiindiir, ¢iinki boyle bir hiikiim ¢ogunlukla bastan
itibaren baul oldugundan ictihad ile ictihadin bozulmasi dahi stz konusu degil-
dir198 Hiikiim dogru ve hukuka uygun olsa bile, hakimin uymasi gereken adab
ve sarllara uyvmamast, risvet almasi, taral tutmasi gibi durumlarda da hiikiim
iptal edildiginden yeniden muhakeme yaparak karar vermek, istinaf sayilsa bile,
vine bu prensip ihlal edilmis olmayacaktir. Burada mesele hukuka uygun olarak
garilip hitkme baglandigr halde bir davayvi tekrar hikim 6niine gotirmektedir.

Bu. caiz degildir.

Kaldi ki vine bu gorisiin savunucularina gore, hukuken muteber olarak
verthmig bir hiikiom bir bagka hdkime arzedilse, hakim bu hitkmi miifti sifatiyla

P97 Kasini, VIVI4. Al Haydar Efendi: Direril-Tlukkam Serhu Mecelletil-Ahkam, Ist.
1330, 1V/793-794: [smail 1lakk, [lm-i THIAL, Derseddet 1330, 262; Hin/Bugi/Serbeci,
V77, Ote yandan gegen asida Misirda ¢ird olan adliye teskilati ve usulinde de
whnaling bu ma'nada dizenlendign gorilmektedir. Ebyédni, 107, Abdilhakim, 118
“Budun ve Pecuy kadidarma Jdilkm ki: ... eger mumdileyhiin quvodalm?ndmr ve eger
zuemd vit evhdab-i timaidan edveddan her kim geliih ddvd-yi hakk ider ise bir def*a ger'le
Sastolmavuh onbes vl gegmeven kadnwvelerin hnsemd muvicehesinde bi-hasebi's-ger’
tefiis idith goresiz....” 4 Rebitilevvel 972 (29.1X.1565). BOA MD 6/219. Bu hikktimde
gegen “bir def™a ger’le faslolmayub”™ ifadesi Osmanh adliyesindeki sakk (yani adii
vazigma) ustlinin bir neticesi olarak hemen hemen kligelesmis bigimde buna benzer
butin - hikomlerde  yer  almakta, Osmanlt  hukukunun istinafa  bakis  agisim
gostermektedir, Omek olarak: BOA MD 3/608, 701, 717, 850, 870, 891, 928, 931, 1027,
1080, 1095, 1154, 1178, 1188, 1196, 1213, 1217, 1230, 1250, 1318, 1346, 1424, 1427,
1493 1593, 1594, 1625, 6/76, 106, 161, 182, 219, 230, 241, 289, 290, 310, 329, 353,
37204030 o0, 604, 635, 637, 641, 642, 836, 1040, 1060, 1062, 1231, 1348, 1440:
A4164, 308, B devirden sonra Divan-t Huméyun'dan verilen adli hikiimlerin
wiihimme deflerlent yerine kaydedildigi ahkdm deflerlerinde de tabiatiyle aym ifade
gegmektedir. “lidime mollasma hiikm:.....cdanib-t ser'den hiiccet-i ger'iyye  viriliib ol
hiiceer-i ser'vvve bir defa dahi imza olmub bu makﬁfefa.ﬁ'—.l hustimet ve ibra'—yl zimmet
hirle hiiecei-i ser'ivve vivilen ddavdnmn tekrar istima't memnn" iken..” BOA 1AD 2/198,
evihit-i 1, (Sevval) 1158 (16-24.X1.1745). Aynica: TAD 1/635, 938, 1122, 1132; 2/62,
FEE 198, 9750 1002, 1124, 3/110, 119, 354, 357, 433, 546, Goriiliyor ki Osmanl
hukukunda bir defa hukuka uygun bir sekilde goriilip sonuglandinlong bir divéya tekrar
bakilmast caiz degildir, Istinalin Isldm hukukunundaki veri de budur. Ote yandan aym
kavnaklarda bu prensibin astisnasi demek  olan  sonuglandinlms  davilara  belli
durimlarda padigahim radesiyle yeniden bakilmas: hususunun da yer aldin pekgok
hitkiim vardir

98 famail Dakk, 262,
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bozacak (fetva) ve hdkim sifativla da yeni bir hitkiim verecektir (kaza); bu ise
fetva ile kazdmn bir araya gelmesi demek olacagindan bazi hukukculara gore

islam hukukunun genel prensiplerine aykirdir 199,

Peki, bir davéinin daha énce hukuka uygun olarak gocilip ¢oziimlendigi
nasil bilinecek denirse: Burada yalmzca hakimin beyanina itibar edilmez, giinki
tek kiginin sdhidligi muteber degildir. Ancak usuliine uygun sahid beyanlarina
itibar edilebilecegi gibi kayit ve sicillerden de yararlanmak miimkiindiir. Nite-
kim Islim hukukunun neredeyse ilk devirlerinden beri mahkeme kararlarinm
yaziya gegirildigi goriilmektedir. Hz. Ali ve Basra kadisi Ebi Miise'I-Eg ari’nin
kimi dédvd hiikiimlerini tescil ettigi bilinmektedir. Hicretin 40. vilinda Halile
Muédviye tarafindan Misir’a kadi tayin edilen Siileym bin [tr, bir miras diavasinda
hiikkmettikten sonra vérislerin bu hitkmii gérmezlikten gelerck mescleyi tekrar
mahkeme 6niine getirdiklerini farkedince hitkmii iki gdhid tutarak tescil etmek
geregini gormiis ve ikinci talebi reddetmisti. Yine meshur hukukgu ibni Siibrime
de Kife'de kadilik yaptigr sirada (Hicretin 120, yilinda) halk arasmdaki davala-
rin artbgu gdérmiis ve hitkiimlert tescil etmeye baglamis, daha sonra bu husus
biitiin Islam iilkelerinde yaygmlagmisti. Bu sahada fikih ilminin bir alt disiplini
olarak ilm-i sakk veya ilm-i mahddir ve sicillat denilen bir metod da dogmus.
mahkeme kararlar kétiplerce kayda gegirilegelmistic. Mahkeme katblerine yar-
dimer olmak tzere bu khise ifadelerin bulundugu sitiik kitablar vayin-
lanmngtir 200, Ogmanhilarda da kadilar gorev vapliklart mahkemelerde birer sicil

199 o, Nuri, 1/279: Berki, Islamda Kaza, 61. Ancak ¢ogn hukukeulara gére kazd ile fetvinm
bir makamda/kigide birlegmesinde mahzur voktur, Bilmen, VII266-267. Ancak bunun
igin her iki sahada da ehliyetli ve liyakatli bulunmak gerekir Bilmen, 17253 Nitckin
sozgelisi Abbasilerde fmam Ebii Yasuf, Osmanlilarda  Hizar Bey, Molla Fendri hem
kadi ve hem de miiftiiydiler. Bilmen, 1/253-254, VI1[/266-267, Uzungarsilt, Ilmiye
Teskilati, 174, 176. Ancak muhtemelen burada kastedilen aym olayda hem mifli hem
de kadi fonksiyonu icra etmekdtir. Islam hukukunda kaza ve fetva kurumlar arasmda fark
vardir. Meseld, ileride gelecefi iizere, Kibiz diavisinda Kiabiz’m haksizhigi malti
sifatiyla  Seyhiilisldim Kemalpagazide tarafindan ispat edilmis, bu letvaya gire
muhakeme yapan Istanbul kadisi ise ceza hitkmiinii vermistir

200 Berki, Islamda Kaza, 59-60; Alar, 142-143. “Istanbul kadisma hitkm ki:._.otuz dokus
tarihinde Istanbul kadist mevlini Sehzade Mehmed zidet fezdiluhu huzunnda terdfu -1
ser’....olmdukda. ... virilen i’Jam-1 ger’i miicebince amel olimmak babmda emr-1 dli sidir
.olub.....Divan1 Himéyunumda mahfiz olan kuytid-r ahkéma miiracaat olindukda
tarth-i mezbiirda vech-i mesruh ilizre emr-i serifiim virildiigii mastimu u mukayyed
bulimmagin mukaddema sddir olan emr-1 geriliim vech-1 megrih Gzre hilil-r ser'-1 geril’
menzil-i mezbiin furuht ve ikdmetine miiminaal olmmamak emriim olmigdur™ Fi
evéhir-i L (Sevval) 1157 (27.X1-5.X11.1744) BOA IAD V1141 Bu siikok kitaplarmn
Osmanllar zamamnda yazihp basihms en meshurlan Cavugzade Aziz. lendi nin
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deflert tutarlar, gordiikleri biitiin davalara iliskin hitkiimleri buraya kaydederler,
gorev siircleri bitince de halefleri olan kadilara bu defteri teslim ederlerdi. Kald:
ki mahkemeler verdikleri hiikiimlerin birer suretini de talep ederlerse belli bir
iicrel karsihginda ilgililere verirlerdi. Yani icabinda mahkemeden bir daviya
dair hitkiim gikartmig olan bir kimse ayni davamin bir daha gériilmesini énlemek

igin elindeki bu eski hitkmii de ibraz edebilirdi201,

Ote yandan kadilar devlet bagkanmin (halife, sultan) vekilleri (naibleri)
konumunda olup, yargi fonksiyonunu bunun adina yerine getirirler. Bu sebeple
aralarinda hiyerarsi sézkonusu degildir??2, Hiyerarsi bulunmadigr igin istinaf da
miimkiin degildir2"3, Zaten hukuka aykurt bir hiitkmii bozma yetkisini haiz bulu-
nan temyiz mahkemesi ise aslinda bir derece mahkemesi degil bir kanun mah-
kemesidir204.

2. Ser’i Hukukun istinaf Elverisli Oldugu Giriigii

Hakim goriis boyle olmakla beraber, ser't hukukun, bugiinki anlamda isti-
nala clverigli bulundugu kanaatini tagiyanlar da vardir. Bu hukukun birinei asli

Divriv’s-Sukok'u ile Sinizade'nin Envari’s-Stukik ve Ziyaeddin Efendi’nin Sakk-1
Cedid'idir. Ilki 1288, son ikisi de bir arada 1243 tarihinde stanbul’da basilmustur.

201 i Abidin, 1v/321 vl A Tlaydar, Diver, TV/717-718; Uzungargth, limive Teskilati,
6. Bayindur, 1-2; Akgindiiz, Ser'iye Sicilleri, 17. “Hadkim, malikemeye sicilldt defteri
vaz"idiib vireeegi I'ldmdt ve seneddn hile ve fesdddan sdlim olabilecelk muntazam bir
suretde of defiere kayd ve tahrir ve dmn hifzima dikkat ve i'tina ider.” Mecelle m. 1814,
Bu konuda 15 Zilhicee 1290/1874 tarihinde Sicilldt-t Ser'ivve ve Zabt-t Dedvi Cerideleri
Hakhuda  Ta'limdt yaymlanmustr, Distur: /4/85-87. 4 Cemdzilevvel 1296/1879
tarthinde de Bild Bevyine Mazminuyla Amel ve Hilln Cdiz Olabilecek Sarette Seneddt-1
Ser'ivve nin Tanzimine Dair Ta'limdt nesredilerek ser’iyye mahkemelerinin i’ldm ve
hiiceetleri, mahkemelerde kesin delil olabilecek sekilde nasil diizenleyecegi hikme
baglannngti. Diistur: 1/4/79-84.

202 Bilge, Karar Dizeltine, 53. Nitekim Osmanh Devietinde gériilen riitbeler yalnzca
maas, tayin ve prolokol bakimmdandir. Akdag, V402, Bir hakim digerinin Amiri
degildir. Cogkun Ugok/Ahmet Mumeu: Tiirk Hukuk Taribi, Ank. 1976, 230, Kazasker
bundan miistesna gibi gorinmektedir. Gergekten kadilann tayin ve her tirld ozlik
iglerini kazaskerler yapmaktadir, Ancak kadilar, isimleri padisaha arzedilip onaylanirsa
tayin edilmekde, dolayisiyla kadilar dogrudan padisahm néibleri olmaktadir. Bunlart
denetleme iginin de pratikte padigah taralindan vekil sifatiyla kazaskerlere verilmis
oldugu anlagilmaktadsr,

203 Coulson, 163

204 Berki. Istamda Kaza, 60,
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kaynag1 olan Kur'an’da bu goriise delil kabul edilen enteresan bir olay zikredil-
mektedir?V3 Buna gore Hz. Sileyman. babast Hz. Davud'un bir davida verdigi
hitkmii istinaf etmigtir. Bir gece bir koyun siiriisii bir baga (veya bir ekin tarlasi-
na) girerek zarar vermisler, zarara ugrayan kimse Hz. Dédvud'a gelerck kovunla-
rmn sahibinden dévact olmus, O da koyunlarin zarara ugravan kimseye tazminat
olarak verilmesine hitkmetmastir. Tarallar ddvay1 daha sonra Hz. Davad’un oglu
Hz. Siileyman'a gétirmisgler, O da koyunlarin zarara ugrayan tarafa teslim edil-
mesine, baglar (veya ekinler) yeniden vetisene kadar davicimn bunlarin seme-
relerinden faydalanmasina, baglar (veya ekinler) yetisince koyunlarin tekrar sa-
hibine idde edilmesine hitkmetmis, Hz. Davud da bu hitkmii kabul etmistir.
Kur'an’m, bilhassa hukuki yénden yapilan tefsirlerinde (ahkam tefsirlerinde) bu
konuyu aydinlatmaya vonelik etrafhi bilgi ve garisler serdedilmektedir. Daha
¢ok siinni hukukgularm disindakilerce savunulan bir gériige gére burada iki hii-
kiim de ictihad sonucunda verilmis degildir, ¢iinki peygamberler vahye muhatap
ve hukukun temel kaynaklari olan nasslara dogrudan ulasabilecek halde oldukla-
rt igin ictihad etmeleri caiz degildir. Bu goriig hukukgulara ictibad yetkisinin ve-
rilip de peygamberlere verilmemesinin ma'kul olmadigi gerekgesivle elestiril-
mistir. Ote yandan bu goriis kabul edilecek olursa, yani eger iki pevgamber de
nass ile hitkiim vermis iseler hangisinin csas almacagi problemi dogmaktadir,
7. Davud'un heniiz hikine varmanus olup, énce kendi goriisiinii bildirdigi. son-
raisc Hz. Sileyman'in goriigiine gore hitkiim verdigi seklinde bir diisiince varsa
da, dyetin zahirinden her ikisinin de hijkiim verdigi anlasilmaktadir. Yine bir
bagka poriig, Hz. Davud'un goriisiiniin kazai bir karar (hiikiim) degil de letva ol-
dupu yonindedir. Halbuki islam hukukunda peygamberlerin fotvas) hiikiim sa-
yilmaktadir. Yine Hz. Davud'un hiikminiin Hz. Siileyman'ikiyle neshedildigi
gibi izahlar getirenler de vardir. Ancak bu tarihte Hz. Siilleyman'in heniiz pey-
gamber olup olmadig bilinmedigi igin nesh kesin degildir. Bu konudaki bir go-
rig de Hz. Davud'un hilkmiiniin ictihad ile, Hz. Siileyman'mn hiikmiiniin ise vahy
sonucu verildigi, boylece ikincisinin birincivi neshettigi yoniindedir. Yine kimi-
lerine pore, burada Hz. Davud heniiz hikminii kesinlestirmeden (ibram) Hz.
Siileyman'in gorigiinii duymus ve onu hilkime esas alnustir. Diger vandan Hz.
Siileyman'm kendiliginden bu hitkme kargi ¢itkmadigr, gorisiini agiklamasi igin
babasinin talepte bulundugu, hatta yemin verdirdigi de kaydedilinektedir. Bu
konuda Sinni  miellifler arasindaki hidkim gériis ise, iki peygamberin dc
ictihadlariyla hikim verdikleri, Hz. Siileyman'in hikmiiniin daha isabetli bu-
lundugu ve Hz. Davud'un bu hitkme déndiigii (riicu) ve onu imza ve infaz ettigi

205 Enbiya: 78-79.
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vonindedir?’0. Bu dvetten hem ictihad ile ictihadin nakzedilmeyecegi hiikmii

¢ikariimakta, hem de davilara yeniden bakilarak hatali hitkiimlerin bozulabile-
cegi sonucuna vartlmaktadir2Y7 . Ciinki burada biribirine esit iki ictihad ve buna
dayal iki hikiim bulunmakta, bunlardan ikincisi herhangi bir sebeple daha isa-
betli gériilerek ilkinin yerine gegmis ve yerine getirilmistir. Bu ise gergekten is-
tinafa gok benzemckledir. Kaldi ki dyet metninde Hz. Siileyman'in hitkmiinde
isabet ettigi bildirilmekle beraber, her ikisinin de ilim ve hiikiim bakimindan 8-

viildikleri gonilmektedir. Hz. Davad’un ictihadi yanhs olsaydi éviilmezdiZ08,

Buna benzer bir olay da siinnet kaynaklarinda ver almaktadir. Hz.
Muhammedin bildirdigine gére, Hz. Davud'un gériip sonuglandirdigi bir davaya
Hz. Siilcyman yeniden bakarak farkli bir hiikme varmustir. Iki kadin yanlarinda
birbirine ¢ok benzeyen birer oglan gocugu ile yolda giderlerken bir kurt gocuk-
lardan birini gotiirmis, kadinlar geride kalan gocugun kime ait oldugu hususun-
da thtilafa digince Hz. Davud'a vaziyeti intikal ettirmisler, Hz. Davud ¢ocugun
bilyiik kadna ait olduguna karar vermig, taraflar daha sonra davayr Hz. Siilcy-
man'a gétiirmiisler, O da eline bir bigak alip gocugu esit iki pargaya ayirarak ka-
dmlar arasinda paylagtirmaya hitkmedince biiviik kadimin sessizligine mukabil
kiigiik kadm "Aman dyle vapma, gocuk bityiigiin olsun!” diye telds eseri géster-
mig. Hz. Sileyman bu sefkatli hareketin ancak gergek anneye ait olabilecegini
diigiinerek gocugu kiigitk kadina hiikmetmisti2??, Yukaridaki olayla ilgili olarak
bildirilen gériigler aynen burada da ileri sariitmiistiir. Hz. Davud'un delil olarak
taraflardan yasga biiyiik olanin séziine ve veminine veya déva konusunun bu ta-
ralin elinde olmasi karinesine dayanarak hiikiim verdigi iddia edilmigse de hadis
metninde buna dair bir agiklik bulunmamaktadir. Burada Hz. Siileyman "1a6f bir
hile” ile veni bir delil elde etmis ve hitkmiinii babasiun dayandigi delillerden

200 o Beks Ahmed bin Ali er-Rézi el-Cessas: Ahkfmi'l-Kur'an, Nsr: Dériilmushaf,
Kihire ty, V/55; Kurtubi, XI/309-312; Seyhzide, [11/359.

207 joni Kayyim, 1/326-327; Hagim, 3/392. Hatta Kurtubi, "efer bu dyet olmasayd kadilar

helik olurdu" diyor. Kurtubi, X1/309.

208 iy Teymiyye: "Ref'u'l-Meldm", Islam Hukukunda Mezhebler, Tre: H. Karaman, lst.

1971, 56

209 Buhari, Enbiya 40, Ferdiz 30: Mislim: Akdiye 20; Nesai: Adabi'l-Kudét 16. Bu sonuncu

kaynakta hadis, bizzat "hékimin bagkastmn hitkming bozmas1" baghigy altmda verilmigtir

ki bu hadisin konuya delileti bakumndan énemlidir. Yine ayni kaynakta bu hadis bir de

"hikimin ilmiyle hikmetmesi" baghgi altnda tekrar edilmigti. Adabivl-Indat 1. Bu

hadis, Tirmizi ve Ahmed bin Hanbel'in Miisnedinde de ver almaktadin. Ay hidise, -

gok Tarklr ifadelerle, bugiin elde bulunan Tevratta da vardi T Kiallar 3/16-28%
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daha giiglii gériinen bu karineye dayanarak vermigli2 1. Bu alay éneckinden de
bariz bir sekilde istinal prensibini igermekiedir.

Yine hadis kaynaklarinda ver alan ve Hz Peygamber'den nakledilen bir
olay, istinafa delil olugturacak mahivettedir. Burada Hz. Peygamber, bir
seriyyeyezn gonderdigi Sahabilere, Kureyg kabilesine mensup ve vaktiyvle Hz.
Peygamber'in kizi Zeyneb'in ve gocugunun dliimiine sebep olan iki kisinin va-
kalandiginda ateste yakilarak cezalandirilmalarmi emretmis, bir siire sonra
(seriyye vedalagmak iizere huzurlarina geldiginde) atesle azabin ancak Allah'a
mahsus oldugunu nazara alarak bu hitkmiinden déndigini bildirmigtir. ibni
Hacer, burada ictihadla verilen hiikiimden dénmenin cevizina igdret vardir, di-

yor212 Yine ibni Mugire’den dul kalip Usdme bin Zeyd ile evlenmek isteyen
Fatima binti Kays hakkinda Hz. Peygamber bunun Ummii Serik’'in evinde iddet
beklemesine hitkmetmigti. Daha sonra Ummii Serik’in gok gelen-gideni oldugu-
nu goz oniine alarak hiikmiinii bu kadinm amcasi oglu olup, iki gozii de gorme-
yen Abdullah fbni Ummi Mektim’un evinde iddet beklemesi voniinde degistir-

lllistir213 Anlasildigma gore, Hz. Peygamber her iki hadisede de ilk hiikmiinii
ictihadiyla vermis, sonra da daha isabetli buldugu bir bagka ictihada dénmiigtir.

Daha once de gectipi iizere islam hukukunda peygamberlerin ictihad etmeleri
hukukgularn biiyiik gogunluguna gore caizdir; ancak burada yamlsalar bile vah-
yin kontroliinde olduklari igin hata iizerinde devamli kalmazlar. iste bu olavin
istinafin megruiyetine delil tegkil etmemesi igin bir sebep yoktur, nitekim ilk ha-
disi serheden [bni Hacer agikga bunu ifade etmistir.

Halife Hz Omer'in Kafe kadisi Ebfi Mise'l-Es'ari'ye gonderdigi mek-
tup/talimatin daha evvel zikrolunan maddesinin de istinafa delil tegkil ettigi
soylenebilir. Hatta istinafa karsi gikan islam hukukcular bile, bu mektupta hi-
kimlerin bir hitkmii verdikten sonra bunun adalete uymadigini anlamalar halin-
de bu hiikiimden dénmelerine izin veren maddesini delil gostererek hakimlerin

verdikleri hiikiimden dénmelerinin miimkiin oldugunu soylemiglerdir2 1. Gergi

210 g urtubi, X1/313; [bni Hacer Askalini, VI/362.

21 g, Peygamber'in bizzal katildigi savaglara gazve, bizzat kailmayip kumandan olarak
bagkasini gorevlendirerck diigman tzetine Ltmdud]b] orduya seriyye adi verilir. Kettdni,

11/145.

212 Buhari, Cihad 107, 149, Enbiva 40, Teriz 30; Muslim: Akdiye 20 Nesdi: Adabiv’l-
kudat 1, 16; Tirmizi: Kada 14, 15; Ahmed, 11/340; [bni Hacer Askalani, VI/113.

213 Muslim: Fiten 119.

214 gyrtubi, X14/312.
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burada ayni hakimin verdigi hitkiimden dénmesinden bahsolundugu igin énce-
likle muhakemenm iddesine delil teskil etmektedir. Bununla beraber istinafta da
davacimn hiitkiimde bir adaletsizlik, bir hukuka aykirilik bulundugu iddiast ve
adaletin tecelli cttirilmesi arzusu soz konusudur. Oyleyse bu mektup/talimat
maddesinin bunu da kapsamasi igin bir engel yoktur. Halbuki énceleri biitiin un-
surlariyla yeniden yargilama yapilan klasik anlamda istinafin kabul edildigi Av-
rupa'da. ancak onsekizinci yiizyildan sonra yargilamanimn oldugu gibi tekrarlan-
mayip sadece gerekli verler igin yargilamaya bagvurulan dar minada istinaf an-
lavistna gecilmistir? 15

Daha énce de zikredildigi iizere, Imam-1 A'zam Ebii Hanife’nin kadilarin
verdikleri kararlart ¢grencileriyle beraber mncelevip ve bunlarda hukuka aykinlik
gordiigii zaman ilan cltigi, bu meyanda zamanm énde gelen hukukgularindan
fbni Ebi Leylanm bakug bir ceza davasinda hitkmii inceleyerek bes (veya yedi
verde) hatava diisiildiigini bildirmesi meshurdur? 10 Hatta bu sebeple kendisi-
nc zamanin halifesi taralindan kadiyi'l-kudathk (bashakimlik) teklif edilmigse
de adalet konusundaki derin hassasiyeti sebebiyle bunu kabul etmedigi séylenir.
istc imam-1 A'zam Ebii Hanife'nin bu harcketi ilmi bir faaliyet sayilsa bile mah-
keme kararlarmm incelenebilecegt ve varsa bunlardaki hukuka aykirliklarm
tesbit edilebilecegini gostermektedir. Bu da istinaf olmasa bile temyizin mesrui-
vetine delildir. Eger boyle bir inceleme hukuken caiz olmasaydi, bu biiviik hu-
kukgunun bu sekilde davranmazdi. Yine buna benzer bir olay da onbirinct yiiz-

vilda yaganus olan biiviik islam hukukgusu imam Gazali'vle ilgilidir217.

215 Yenisey, Istinall 5-6, 58-39.
216 jlnivl- tamam, 1V/208; 1bni Abidin, 111/177,

217 1y, Peygamber, Eshib’dan Temim-i Dari’ve hentz fethedilmemig bulunan, ancak
ileride fethedilecegini bildirdigi Sam’da aréizi iktd etmis ve buna dair ellerine bir de
belge vermigli. Sam’in fethinden sonra Temim elindeki belgeyt ibraz ederek kendisine
ki olunan bu arfiziyi aldi ve soyundan gelenler asirlarca buraya tasarruf etliler.
Filistin*de bulunan bu ardziyi zamanm vélisi bunlarmn elinden almak istedi, bunlar da
Kudiis kachist Ebii T1atim el-Herevi huzurunda vili aleyhine davi agip bu belgeyi delil
olarak ibiiiz ettiter. Kadi, bu belgenin baglayict bulunmadig, ¢inki [z, Peygamber’in
heniiz milkii olmayan bir yert iktd etimig oldugu yolunda hikiim verdi. Véli fakihlerden
fetva istedi, bu sirada Kudiis civarmda bulunan fmam Gazali ise Tz, Peygamber’in
SBiitiin verviizii hana milk olarak verilmigtir”™ soziine dayanarak bu hikmiin yanhg
oldugu véniinde goriis bildirdi ve kadiyr tekfir etti. Bunun izerine ardzi Temim'in
virslerinin chinde kaldi (Hadise, Haghlann bolgeyi iggalinden az dnce gegmigtir)
Kettani, 11231, (Hgili hadis igin bkz. Muslim: Fiten 19; Ebti Diavud: Fiten 1)
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Seyhiilislam Ebussuud Efendi'nin Ma'rizér adlr eserinde yer alan bir fetva
konumuz agisindan oldukga 6nemlidir:

"Mes'ele: Bir def'a ser'-i serifle fuslohmub dher kadi fenfiz ve imza eyie-
digi husus yine ashndan dinlenmelk ser't olur mu? el-cevah: Imr-i sultani
olmayicak olmaz, memur olicak dahi sabikan ser'le faslolundigy sdbit olicak

tagyir ohmmaz."?18.

Ebussuud Efendimin bu fetvasma kaynak olarak, bir niishasinda Hanefi
hukukgusu Hakim es-Sehid'in Kdfi adli kitabindan “kazdnimn ser't hir hek oldugn
ve sivaneti lazim geldigi", bir bagka niishada ise Molla Hiisrev'in Diires ~dlt ese-
rinden “ictihad ile ictihad nakzolunmaz" ibaresinin alndigr gorilmebte e Fel-
vadan anlagildigina gore bir hakimin goriip sonuglandirdigs bir davi ancak sul-
{anin emriyle (veya izniyle) yeniden gériilebilir. Sultanin emri (izni) isc ya gencl
veya ozeldir. Yani sultan, muayyen bir davanm yeniden goriiliip sonuglandinl-
masini emredebilecegi gibi, genel olarak divalarn bir kez daha goriilmesini de
emredebilmektedir. Birinci halde énce sultana miracaat edilecck. davd onun
cmrivle bir bagka hakime gonderilebilecektir. Osmanl Dey leti'nde ser'i mahke-
melerde cari esas buydu. ikinci halde ise dogrudan bir baska mahkemeye gidilir,
bu mahkeme sultanm genel emriyle bu davaya yeniden bakmaya izinhdir. Os-
manl Devleti'nde Tanzimat'tan sonra kurulan nizamiyve mahkemelerinde ise bu
csas geeerliydi. Sultan emrinin muhatabr aynt mahkeme olabilccegi gibi bir bag-
ka mahkeme de olabilir. Fetva metninde gegen emir verilse bile, hukuka uvgun
olarak dinlenen déva hikimleri degistirilemeyeccklir. Gergi miiracaat igin bir
perckee gosterilmesi gerekmeyen istinalta bile istinal cden taraf. hitkmii hukuka
aykirt buldugu igin bu yola gitmekledir, daviy kavbedecegint ve sonugla para
cezast odeyecegini bilen bir kimsenin istinala gidebileceg diisiiniilemez. Kald
ki ilk hikmiin hukuka uygun verildigi ortaya ¢ikarsa ikinci mahkemenin bunu
tasdik ve tenfiz ctmekten baska imkani yoktur,

Haskefi nin Diirrii’1-Muhtar adli eserinde ve gegen asida yaganug biiyiik
Hanefi hukukgusu Ibni Abidin tarafindan buna vapilan hisivede. sayet hakimin
hiikmiinde téhmet varsa, bunu bertaral etmek igin muhakemenin veniden icré
olunabilecegi bildirilmekte, hatta burada bizzat istinal kelimesi kullamilmaktadur,
Yine aym verde, sultanin kadiya bir dévayr dlimler huzurunda tekrar gormesing
emretmesi durumunda bile kadi'mm buna mecbur olmadii csasi sikredil-
mistir21Y. Mecelle sarihi Mes'ud Efendi de. Mecclle'nin ilgili maddeclerini

218 paul Horster: Zur Anvendung des [slamischen Rechts im 16 Jahrundert, Stuttgart 1935,
52; Akgiindiiz, Osmanl Kanunnémeleri, [V/55.

219 jpni Abidin, 1V/326. Buna kaynak olarak Bezziziye verilmigtir, Eshdb'dan Ubdde bin
Samit. Halife 1z, Omer zamanmda Filistin'de kadh idi. Sam vilisi Tz Mudviye, bir
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serhederken, bir kere usuliine uygun olarak ¢éziilmiis divinm veni bir delil veya
defl" olmaksizin tekrar goriilemeyecegi prensibimi kaydettikien sonra, yine yuka-
rdaki ifadeye dayanarak, sultamn kadiya bir davayr alimlerin huzurunda tekrar
gormesini emretmesi durumunda bile kadi'nm buna mecbur olmadigim bildir-
mcekte, bundan da istinafin cdiz oldugu sonucuna varilabilecegini séylemektedir,
nitckim bu ifadeden kadi min béyle bir mecburiyeti olmadigi ancak isterse yeni-

den muhakeme vapabilecegi mandsi Qlkmaklﬂ(lirzzo_

Misir'daki  Ezher tiniversitesinin - son  devir hocalarindan  Ahmed
Abdiilmiin"im el-Behiy, ziibve meselesi olarak bilinen hadisenin, istinafin ceva-
zina Hz. Peygamber'in siinnetinden agik bir delif oldugunu sévlemekte ve bizzat
istinal kelimesini kullanmaktadir22!. Burada, Yemen'e hakim olarak gonderilen
Hz. Ali bin EbG Talib, bir taksirli adam 6ldiirme davasimi neticelendirmis, taraf-
lar davivi Peygamber'e gotirmiigler, O da hikmi dogru bularak tasdik et-
migli222. Gergekten de bu hadisede highir gerekge olmaksizin sirf itiraz maksa-

davida verdigi hikinit degigtirmest hususunda israrla talepte bulununca gérevinden
sl ederek Medine'ye donmiig, Halife istifasin kabul etmeyerck Hz. Mudviye'ye
Ubdide'nin igine kangmamast hususunda emir vermistir. Bu, Islim hukuk tarihinde
liakim bagimsizh@r prensibinin uygulamsina da tipik bir 6mek olusturur. Ebl Omer
Yusul bin Abdullah bin Muhammed bin Abdilberr: el-Isti'ab 11 Ma'rifeti'l-Eshib, Thk:
Al Muhanimed el-Buhari, Kéahire 1380/1960, 11/808. Bu hadisenin Ebu'd-Derdd ile
Muiviyve arasimda gegtigine dair rivayetler de vardir. Igin esasmda, siyasi bir baski degil,
altm veya gimiigten mamul  esyanm agirhgmdan duha [azla bir fiyata satihp
sablamayacaia dair ictihad ayrilign yatmaktadir, Malik: Biiyu' 32; Nesai: Biyu' 47,

220 niesud Efendic Mirat- Mecelle, Tst. 1299/1297, 849-850. Miellif burada Tenkihil-
Hamidi, Fetavia-yi Bezzdziyye ve Reddil-Muhtar adh eserleri kaynak gostermektedir.

221 Ahmed Abdilmin’im el-Behiy: Tarihit'l-Kada® fi’l-islam, Kéhire 1965, 71-73.

222 yemenli mubtelit kabilelere mensup kimseler arslan avlamak maksadiyla qukur kazip
basimda beklerken iglerinden birt gukura dismily, buna takilarak bagka bir, derken tam
dort kisi gukura dismis ve arslan da bunlan pargalanusti. Bunun tizerine sonraki
maktullerin kabileleri ¢ukura ilk diigenin kabilesinden ti¢ Kiginin diyetini istemigler,
gukura ilk digenin kabilesi ise sadece buna takilan bir kiginin diyetini ¢demeye hazir
olduklarinn séyleyinee bityiik bir husumet meydana gelmigti. Bunun tizerine Yemen
hikim bulunan 1z, All nza  gostenneleri  durumunda  onlann  aralaninda
hitkmedebilecegini, hognud olmazlarsa hitkimit Hz. Peygamber’e gétirebileceklerini
soylemis, onlar da raza olmuglar; Hz. Ali ilk diisene -ona takilarak g kigi daha helak
oldugu igin- 144, ikinei ditgene -ona takilarak iki kigi daha helak oldugu igin- 1/3, iigiineit
ditgene -ona takilrak bir kKisi daha helak oldugu igin- 1/2, son diigene ise -onun
vitziinden kimse helak olmadigr igin- tam diyet verilecegine hitkmetmisti. Bu hitkme
bazitart razr olmug. bazilan olmayarak meseleyi Hz. Peygamber’e gatirmiiglerdi, O da

5 Selguk Universitesi Hukuk Fakiltesi Dergisi, Cilt 9. Sayt 1-2, Y1l 2001 123
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divla hitkme baglanmus bir davé iist bir yargi mercimde tckrar gorilmistir. Bu
bakimdan istinafi andirdig inkar edilemez. Nitckim Hz. Ali taraflarin hiikiimden
hosnud olmazlarsa davayi bir de Hz. Peygamber'e gotiirebileceklerini. glinki
O'nun kendisinden daha iyi hitkmedecegini soylemigtir. Bu da O’nun istinafi
caiz gordiigiine dellet eder. Ancak burada Hz. Peygamber’in siradan bir baska
hikim degil, hakimleri tayin ve onlarm hitkiimlerini kontrol ctmeye, gerekirse
neticelendirdikleri davalara veniden bakmaya yetkili bir devlet baskani oldugu
gézoniinde tutulmaldir. Zaten Hz. Ali hitkmi bir bagka hikime degil. baghakim
olan Hz. Peygamber’e gotirebilecetklerini soylemistir.

Son devir islim hukuku yazarlarimdan Zuhayli've gore hitkmii kesinleg-
tikten sonra bir davanin yeniden bir bagka hikim §niine gotirilmesi caiz olma-
makla beraber. mahkemelerin birkag dereceli olmasi durumunda, taraflar hik-
miin birden fazla derecede incelenecejini ve dolayisiyla hemen kesinlesmeyece-
gini davanm bagindan beri bileceklerinden, hitkiimlerin birbirivle kesigmesi s67
konusu olmayacaktir. Ancak hiikiim temyiz derecesinde incelenip kesinlestikien
sonra "ictihad ile ictihad nakzolunmaz' prensibi geregi artik bir daha herhangi

bir mahkeme oniine g'c‘)ii'iri'llenlc_\;'eccklir223.

Diger yandan Mccelle'nin 1801. maddesinde ifadesini bulan bir esas var-
dir Li o da hakimin zaman, mekan, konu ve tatbik edilecck hukuk yoniinden si-
mirlandirilabilmesidir. Dolayisiyla devlet bagkani bazi hakimleri sozgelisi dnce-
den goriiliip hitkme baglanmig davélara bir kez daha bakmakla gorevlendirebi-
lirdi. Bu prensibin igiginda son devir miiellifierinden Abdiilkerim Zeydan'a gore,
hiikmii hukuka aykirt olmadigr halde kamu diizeninin gerektirdigi hallerde bir
davanin birinci derecede goriildiikten sonra, veliyyiilemr. yani devlet bagkam
tarafindan bu is ile memur, bir baska deyisle birinci derecede goriiliip sonuglan-
dirtlan davélara bakmakla kayitlanmus ikinci derece hikimi éniine her ne sebeple
olursa olsun gotiiriilebilecek, bunun da hitkmii figincii derecede temyiz ncele-
mesine tabi olabilecektir224. Gergi Islim hukukuna dair klasik escrlerde de bu
ifadelere dayanak olabilecek bilgiler vok degildir. Soyle ki, bir hikimin verdigi
karar ikinci bir hikime gétiiriilse, bu ikinci hakim, hitkmin hukuka aykirt oldu-
pu kanaatine varirsa bunu bozabilir, davéya yeniden bakarak hikmeder; aksi
takdirde, yani ilk hiikiim hukuka uygunsa, ikinci hakimin bu hitkmii bozup bas-
ka tirli karar vermesi miimkiin degildir, verirse iigiincii bir hakim tarafindan

meseleyi incelemis ve hitkmi hukuka uygun bularak tasdik etmigtir. Arslan avlamak igin
kazilan gukura zitbye dentldigi igin bu mesele bisyle tanimir. Veki', 1796

223 Vehbe Zuhayli: Islam IFikht Ansiklopedisi, Tre: Heyel, ist. 1994, VIT/A73-474

224 Apdalkerim Zeydan: Nizamu'l-Kadé, Bagdad 1404/1984, 279-281
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bunun verdigi hiikiim de bozularak ilk hiikiim verine getirilir?29. Burada daviya
bakip ncticelendiren hakim hitkmii tenfiz edemeden 6liir veya azledilirse hitkmii
tenfiz igmn ikinct bir hakime basvurulmaktadir. Bu ikinci hakim hiikmii derhal
verine getirmek zorunda degildir, isterse hitkmi inceler, hukuka avkirt bulursa
veya bu hitkiimden siiphe eder vetersiz bulursa tenfizden kagmarak delilleri ye-
niden istevip davaya tekrar bakmast miimkiindir. Burada ikinei hdkim istinaf,
tigtincii hakim temviz derecesi olarak diistiniilemez, ¢tinki burada ikinei hikim
de. tigtincii hiikim de ilki gibi siradan bir mevkidedir, halbuki istinaf mahkemesi
bir st dercce mahkeme oldugu gibi, temyiz mahkemesi bir derece mahkemest
degil bir kanun mahkemesidir. Kaldi ki ikinci hikim, burada bir bagka hakimin
verdigi hitkmii ancak hukuka aykirt olmast durumunda bozabilmektedir, yoksa
hi¢ bir gerekge olmadan veniden muhakeme vaparak bu hitkmiin hildfina hi-
kitm verme hakkr bulunmamaktadir, aksine boyle bir hitkmii tasdik edip (imza)
vitriirliie kovma (tenfiz) viikiimliligi vardir220. Bunu, vani bir hakimin hiik-
miintin imza ve infaz i¢in ikinei ve igtincit hikime gotirillmesini toplu hakim
usulii gibi cle alip deperlendiren miiellifler de olmustur?27. Ancak bu istisnai bir
durumdur 11k hdakimin élmesi veva azledilmesi va da bu hdkimin bégiler lara-
findan tavin edilmig olmasi gibi durumlarda s6z konusudur.

Gimumiizde vagayan ve mesclelere modern yaklagimlariyla tanman Suri-
veli hukukgu Zerka da, Islam hukukunda prensip itibarivle mahkemelerin tek
dereceli oldugunu. ancak zamanm bozulmasi (fesédii'z-zaman) sebebiyle mah-
kemelerin derecelendirilebilecegini. bunun artik zamanimizin maslahati geregi,

yani kamunun menfaatine oldugunu bildirmektedir228,

225 Mavsili 11/87-88, bl Bekr bin Al el-Abbadi el-Hadddd: el-Cevheretitn-Neyyire,
(Seyvid Abdilgani el-Meydani'nin el-Litbab Serhu Muhtasarn Kuduri ile birlikte), Ist.
1316 1/7315; Ebu'l-Tasen All bin Ebi Bekr Burhaniiddin Merginani: el-Iiddye Serhu
didayetit'l-Mibtedi, Kahire 138471965, 111/107; Molla Hilstev Muhamimed bin Ferimuz
bin Ali: Ditrerit'l-Hitkkam Serhu Gureri'l-Ahkfm, (Tre:’Ahmed bin Ali Ankaravi), Bulak
1258, 11/870: fbni Abidin. 1V/340, 342-344. Buna benzer bilgiler baska kaynaklarda,
sozgelisi Tassaf ve Kardfi gibi usul hukokgularmm eserlerinde de yer almaktadir,
Zevdan goriiginii delillendirme sadedinde bunlan da zikretmigtir. Zeydan, 280

226 K onu, ictihad sahasima girmekte ve kadi de mictehid olup buna gére karar vermigse

mesele yoktur, ancak hitkiim asla kitap, stinnet ve icma'va aykin olamaz, olursa bozulur

Haddad, T2 15 Meydani, 117315,

227 Kasani. VIIN4

228 Mustafa Almed e/-7erki: el-Fikhwl-islami 17 Sevbihi'l-Cedid cl-Medhal, Dimagk 1950,
117925
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Yine son devir miielliflerinden Kardavi ise, Islam hukukunun, kaza mer-
cilerini ve buralarda gecerli olacak usulleri belirlemek uizere devlet bagkanina
vetki tanidigina igaret ederek kanun yollarma iliskin her tirli diizenlemenin

devlet baskam tarafindan yapilabilecegini siiylemektcdirzzg
3. Ser’i Hukukta istinafla flgili Goriiglerin Degerlendivilmesi

Netice itibarivle, Istam hukukunda istinafin devlet baskanmin cmriyle
miimkiin oldugunu séylemek daha isabetli gariinmektedir. Nitekim yukanda
gecligi iizere, Hz. Silleyman'm babasmimn baktigi bir davaya tekrar bakip yeni bir
hiikiim vermesi, hikim mevkiinde bulunan Hz. Davud'un izniyle olmustur. Za-
ten bir mahkemede gorilip sonuglandirilan bir daviy: baska bir mahkemeye
gotirmek ser'l hukukun genel prensipleri gergevesinde imkdansizdur. Oyle ki -
bilhassa Osmanh Devleti'nde- hakimler genellikle belirli bir vargr gevresinde
porevli ve yetkili olup (Mecelle m.1801) bu halde baska bir yarg gevresine ait
davéya -hitkmii hukuka aykir bile olsa- bakamazlarcdh, Ebussuud Efendi'nim yu-
karida zikrolunan fetvasindaki "Emr-i sultani olmayicak olmaz" sozii biraz da
buna isaret etmektedir. Kaldi ki hukuka uygun olarak verilmig bir hiikiim
kaziyyve-i muhkeme tegkil eder, ayrica hukuki ihtilaflare o hidise bakimmdan
ortadan kaldirir. Usuliine uygun olarak goriilmiis ve neticelendirilmis bir davi-
nm yeniden goriilmesi igin devlet bagkamnim emir ve izin vermesi mutlak ve
keyfi degildir. Devlet bagkam ancak bir maslahat gériirse divamn yeniden ba-
kilmasmi isteyebilir. Ciinki devlet bagkam her gesit tasarrufunda oncelikle hu-
kukun hiikiimlerine uymak zorundadir. Hukukun bogluk birakugi, sivz soyleme-
digi verlerde de keyfi davranamaz, maslahat prensibini, bir bagka deyigle kamu
menfeatini gézetmesi gerckir. Nitekim Mecelle nin 58. maddesi “Raiyye, yani

tcb’a iizerine tasarrul maslahata menuttur” di_\'ornn.

islim hukuku ictihadlardan tesekkiil eder ve bu sebeple bir mesele hak-
kmda pekgok ¢oziim yolu bulunabilir. Bunun pratiktc dogurmasi muhtemel su-
kincalart bertaral ctmek ve bir beldede hukuk birligini saglamak igin devlet bag-
kantna bityiik bir rol diismektedir. Bir bagka ifadevie o beldede hakim hukuk.
islam hukukunun bu devlet baskanimin benimsedigi yorumu, vani icihad veva
mezhebidir. Nitekim Selguklu ve Osmanli Devletlerinde hitkiimdarlar Hanell
mezhebinde bulundugu igin iilkelerinde de bu mezhep viiriirliikte olmug, hukuki
ihtilaflar bu yonde goziilmustir. iste hukuk hayatinda her tirli diizenfeme devlet

229 vusuf el-Kardavi: Hasdisii'l-Amme, Beyrut 1985, 223,
230 Nitekim kadiyi’l-kudat lmam Ebl Yisul un gordiigii bir davanm hitkmi. halkin

galeyanima sebep olunca zamanin halifesi Tarunir-Resid kamu dizenini korumak
maksadivla bu davanm veniden porillmesini istemigtir. Miverdi, 219. Keskioglu, 265.
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bagkamnm inisivatifine brrakilnastir. Bunlart hukukun genel prensiplerine ve
maslahata (kamu menfeatine) gore vapar. Dolayisiyla bir hikimin kitap, siinnet
ve iemaa. vani hukuka aykin olarak verdigi hiikiim zaten yok hitkmiindedir,
bastan itibaren gegersizdir. bunun aleyhine herhangi bir hikime gidilip bu hikim
taralindan bozulduktan sonra veniden muhakeme yapilarak yeni bir hiikiim ve-
rilebilecegi gibi, ilgililer bu hitkmii divan-1 mezdlime, yani hitkkimdara da
arzedebilirler. Bovle bir hitkmiin uygulanma imkant voktur ve her zaman bozu-
labilir23 1 Ancak kitap. simnel ve icma’a aykin degil de ictihada (kiyasa) gore
verilmig bir hitkiim 1se artik kazivyve-1 muhkeme teskil eder. Taraflar buna kana-
at ctmemiglerse soz devlet bagkanmindir. Bahst gegen hiikmiin bozulup veniden
muhakeme yapilmasim kabul etmezse bu ictihadi benimsedigini gosterir ve her-
kes buna vvmak zorundadir. Aksi takdirde bu ictihadi benimsemedigi anlagilir
ve davi veniden gorillmek tizere devlet baskanimn gosterecegi veya taraflarm
belirleyecegi bir baska mahkemeye gotirilir, va da devlet bagkam kendi diva-
nimda bakacagr bu davada bizzat karar verir. Bu karar, hukuka aykirt olmadikga
kesindir, hilkiimdarin kendisi diginda higbir mercie itiraz edilemez.

Gortlavor ki ser't hukukta hukuka aykirt hiikiimlerin bozulmasi veya yeni
bir delil ortaya ¢iktign zaman muhakemenin iadesine izin verilmigtir. Ancak son
devir miielliflerinin tesbitlerine ragmen modern manada istinaf {slam hukukunda
kabul cdilmemistir. ¢iinki ictihad ile ictihad nakzolunmaz. Bu sebeple hukuka
uveun olarak goralip neticelendirilmis bir davanin hitkmi kaziyye-1 muhkeme
teskil cttigimden bu diviya tekrar bakilamaz. Hitkiimde hukuka aykiribik varsa
saten bastan itibaren béauldir, bu tesbiti herhangi bir mahkeme yapabilir. Bunun
igin larth bovu divan-i mezalime bagvaruldugu goriilmektedir. Devlet baskans,
maslahat (kamu menfaati) scbebiyle davilann yeniden gériilmesine izin verebi-
lir. Bu takdirde de i1k hitkiim hukuka uvgun ise ikinci hakim miictehid veya bas-
ka bir mezhepte 1se nasslart vorum sckli ve dolavisiyla verceegt hitkiim degisik
olsa bile. tkinet hakimin vapabilecegi pek birsey voktur, Ancak eger devlet bas-
cant ik hakime davivi yeniden gormesini emretmisse, hakimin bu emre uymaya
mecbur olmadhign da vukarida pegmisti.

13 . ) e
231 paha once peelip tzere Roma hukukunda da durum béyleydi. Hakimin bir hukuk

hikminit vok sayarak vermis oldugu karar bastan itibaren, kendiliginden-ipso iure
gegersizdir. Bu hitkman gegersizligi siireye bagh olmaksizin her zaman bir diva veya
del™ vistasiyla tamamen bevan edici nitelikte bir karara konu olabilirdi. Germen
hukukunun etkisiyle bu durum zamanla degismistin. Buna gére bittiin nihai kararlar gekli
anlamda mutlaka kesin hitkiim (egkil etineye baglamis, bunlar aleyhine ancak zimam
ivinde temyvize gidilebilme esast getirilmistir. Oztek, 64.
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D. Niiblik ve Néiblerin Verdikleri Hiikiimkler

Isldm hukukunda mahkeme kararlarim kontroli bahsinde naiblik miics-
sesesinden de s6z etinek yerinde olur. Devlet reisi tarafindan hiikim olarak tayin
edilen kimseler davilara bakmak ve muhakemevi viiriitmek tizere bagkalarim
yetkilendirebilirlerdi (Mecelle m. 1803). Bunlara néib denir ve 6zel hiikkiimlere
tabi olarak gorev vaparlardi. Bazen hakim, tayin edildigr géreve bir mazercl sc-
bebiyle gitmeyip yerine naib génderebildigi gibi, kimi zaman isc varg: gevresi-
nin gok genis olmast dolayisivla (Istanbul gibi) genellikle nahive statisindeki
verlere de ndib gonderirdi?32, Hakimler, ndib tavini bakimundan: 1. ndib tayin
ve azledebilmek tizere devlel baskam taralindan yetki verilen. 2. naib tavinine
vetki verilen ancak azletmeye yetkisi bulunmayan, 3. ndib tayin edemeyen hi-
kimler olmak tizere ii¢ gruba ﬂ_\_‘l‘lill’la]‘d]233. islam hukukunda devlet bagkaninm
kadi tayini (laklid-i kaza) vekiletl akdi ¢ergevesindedir, kadilarin ndib lavini de
boyledir234,

Niib tayin edebilme vetkisi kendisine tanmmanis bulunan hakimler naib
tavin ederse, bunun o hiakim huzurunda verdigi hiilkiimler gegerliydi. Bazen
naib, hikimin bulunmadigi verde karar verirse, bu karar hakimin icazctivle ge-
cerli olurdu?33. Hakim olma sartlarm tagiyorsa. nib olarak gérevlendirilmedig;

232 Aydogan Demir: “Osmanlt Devleti'nde Naiphk”, Tarth ve Toplum, Aralik 1994, 8: 132,
s 44, Osmanlt Devleli'nin  son  zamanlarinda  kadilann  gozlermin - kesmedigy
memuriyetlere gitmeyip yerlerine naib goénderdikleri ve bu néiblerin de bazen bu ise chil
olmadiklart gériilmektedir. 1ikiimet zaman zaman bu hususta tkazlarda bulunmugtn
Ornek olarak: Kadilann bizzat mahall-i memuriyetlerine gidip ifd-y1 vazife eylemelen
ve oziirleri halinde ahkdm-1 ser’iyyeye vikil ndib ta’yin etmeleri mukiazivken bir
vakitten beri kadilar memur olduklan mahalle gitmevip bir takim cahil ve ilm-1 sakkden
gafil kimseleri ziyade paraya tamden ndib ta’yin eyledikleri ve bu ise nizam ve intizim-
memleketi  muhil ve gayricdiz  bulundugu cihetle biademd kadilann  bimnefs
memuriyetlerine gitmelen ve 6zirleri oldugu takdirde ahkédm-1 ser’iyyeve vikal
milderrislerden ve sibik kadilardan ndib ta’yin eylemeleri hakkinda kendilerine tenbihat
icrdsina dair Rumeli kazaskerine hitdben vazilmg bir hitkiim igin bkz. BOA Cevdet-
Adliye no: 251, tarih: Za (Zilka'de) 1173 (Haziran 1760). Kadilann vazife basina
gitmeyip néib yollamalan ahélinin zararm mu’cib oldugundan yalmz ma’zur olanlarn
dindar ndib gondererek baskalarinm boyle yapmamasi hakkinda Seyhiilislam Omer
Hulfisi Efendi™nin takriri tizerine Rumeli Kazasken Mehmed Emin Elendi'ye hitkiim,
BOA Cevdet-Adliye, no: 63606, tarih: 8 (Saler) 1217 (1802).

233 foni Abidin, 1V/337; Abdalaziz Bayidir: islam Mulakeme Tukuku, Ist. 1986, 90,
234 Husrev, 11/878; Tbnil-1Timam, V/486.

235 M. Hasrey, [I/879. ibni Abidin, 1V/338,
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halde bir davay: goriip hitkme baglayan kimsenin bu hitkmii de hakimin icaze-
tivle gegerli hale gelirdi?30. Naib sozii yalmzca hikimlerin vekilleri igin kulla-
milmazdr. Kadiyii'l-kudét da halifenin naibiydi237. Bir bagka deyisle yarg: oto-
ritesinin sahibi bulunan halife, bu vyetkisini kadiyii'l-kudata devreder, biylece
kendisine niib tayin etme hakk: da "delaleten” verilmig olur, kadiyii'l-kudit da
hakimleri (kadilar) tayin ederdi2?8. Halife, kadiyii'l-kudau sonradan azletse ve-
va kadiyii'l-kudat 6lse, hakimler azlolunmug sayilmayacagi gibi, hikimlerin azli
veva Sliimiiyle de bunlarm naiblerinin gorevi sona ermezdi239, ancak hékimin
azliyle naiblerin gérevinin sona erecegini kabul edenler de vardir240 Ote yan-
dan kadilarin tayin cttigi naibler artik devlet bagkanmin naibleri sayilir, kadi’nin
azlivle bunlar azlolunmug sayilmayacagi gibi, eger kendisine bu hak verilme-
migse bunlart kadi da azledemezdi2#1

islam hukukunun ilk devirlerinde halifenin tayin ettigi vililer de aym ge-
kilde vargt otoritesini haiz olup, bunu kadilara devretmeye vetkiliydi. Bu kadila-
ra da niib denilmekteydi. Bunun sonucunda bu hakimlerin kararlarm vali g6z~
den gegirebilirdi. Zaten kimi valiler de divan-1 mezalimin kiigiik bir érnegini
bélgelerinde olustururlardr. Abbasiler zamaninda, goriiniigte kadiyii'l-kudat tara-
findan kontrol cdilmekle beraber, kadilar iyice valilerin kontroliine girmigler-
242 Bir baska devisle kadiyii'l-kudatin kontrolit merkezdeki kadilara inhisar
ctmigtir. Burada sunu da belirtmek gerekir ki artik bu véliler yart miistakil devlet
bagkani (sultan) konumuna gelmisler, giderek bagimsizhklaring saglamlagtirmca
da kendiviglerinde Abbasi modeline uygun bir kanun yolu mekanizmas: olugtur-
muslardir

dir

236 A Paydar, Dier, 1V/705,

237 Ahmed Akgiindiiz: Ser'iyye Sicilleri, Ist. 1988, 1/72.
238 A laydar, Diirer, IV/704-705,

239 Tbni Abidin, 1v/337, Bayindir, 91.

240 Zeynelibidin bin [brahim Ibni Niceym: el-Eshah ve'n-Neziir, Kahire 1387/1968, 233-

234.
24T M iisrey, 117879,

242 Shapiro, Appeal. 364-363; Shapiro, Courts, 205.
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Naiblerin verdigi hiikiimler kendisini tayin eden merciin kontroliine
(abiydi243. Dolayisiyla da halife kadivii'l-kuddtim, bu da hikimlerin. onlar da
néaiblerin hitkiimlerini kontrol etmeye yclkiliydi244. Bu da ser'i hukukta varg
kararlarinin kontrol usulii ve teskildt: hakkinda ipucu mahivetinde bir esas tegkil
etmektedir.

IV. iSLAM HUKUKUNDA MAHKEME KARARLARININ
KONTROL USULU

A. Mahkeme Kararlarmmn Bozulma (Nakz) Sebepleri

1. Hiikmiin Hukuki Norma Aylart Olmasi

Burada iki ihtimal iizerinde durulabilir: Bunlardan birincist  hitkmiin
miictehid bir hakim tarafindan verilmesi durumudur. Buradaki miictehidlik,
mutlak, mezhepte veya meselede miictehidligin figiine de samildir. Gerek iraz.
yoluyla olsun, gerekse (hakimin sldiipit veva azledildigi durumlaida) tenfiz ct-
tirmek igin olsun, miictehid bir hakimin verdigi hitkiim ikinei bir hakimin dntine
géliiriilse, imza ve infaz. edilmesi hususunda ii¢ durum sézkonusudur:

ilk olarak, bu hiikiim hakkinda ihtilaf bulunmayan bir hususta, fukat
nasslara, yani Selef’in tevilinde ihtilaf etmedigi kitap, meghur siinnel ve icma'va
muhalif ise asld imza ve infaz olunamaz. Ciinki “mevrid-i nassda ictihadea
mesag yolkdur” (Mecelle m.14). Béyle bir hitkmii hakimin kendisi de bozabilir,
Bu hususta biitin hukukgular mittefiktir. Nitekim sozgelisi evlenilmesi yasak
olan kimseler Kur'an'da sayilmigtir, buna gore hikim bir kimsenin anncsi ile
cvienmesini gegerli kabul etmigse hitkmi bozulur. Bir sahid ve bir veminle hi-
kiim vermek' vasiyeti borcun odenmesinden onee verine getirmek de bovledir.
ayet hitkmiine aykirdir. Aym sekilde iig talikla bosamilan kadimin bir bagka cr-
kekle evlenip zifafa girmeden (hulle) tekrar eski zeveivle evlenemeyeeegt husu-
su meshur siinnetle sébittir. Buna ragmen hékim. ikinei zeveiyle zifafa girmeden
bosanan bir kadmin tekrar eski zeveiyle evienmesi hususunda karar verse. bu
sahih degildir. Yine mut’a nikihmm caiz olmadig1 icma’ ile sabittir, bu sebeple
bunun gegerliligine dair bir hiikiim verine gelirilemez. Ummii veledlerin, yvani
efendisinden gocuk doguran ciriyelerin satilamayacagi hakkinda hukukgular a-
rasinda icma' hasil oldugundan, hakim bunlarin satigina hitkmetse -bir goriige
gore- gegerli degildir. Burada Selelden kasit Eshab ve Tébiin dir, dolavisivla
fmam Malik, lmam Sali’i gibi Tabiin'den olmayan miictehidler bunun diginda

243 jpni Abidin, Iv/338; Baymdir, 90.

244 1 A Ubicini: Tirkive 1850, Tre. C. Karaagagl, ty. vy, 1/130.
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kalir.  Ancak kabul ecdilen gorise gore Tabiin  devrinden sonra gelen
miictehidlerin ihtilaflart da muteberdir. Ummii veledlerin satisiin caiz olup ol-
madigr hususunda Selel ihtilal etmis, sonra bunun caiz olmadigr hakkinda icma’
hasil olmustu. SeleCin iltilal ettigi bir meselede sonradan yapilan icma’ fmam
A’zam Ebi Hanile ve Ebit Yisula gore onceki ihtilafi ortadan kaldirmaz, imam
Muhammed'e gare kaldinir, Hukukgular Tmam Muhammed’in gorisine mey-
letmekiedir. Dolayvisivla buna gore SclelMin ihtilal ettigi bir meselede sonradan
meydana gelen bir icma va aykin bir ictthada gére verilmig hitkiim 1mza ve in-
faz cdilemez243

ikinei olarak, Sclef. vani Eshab, Tibi'in ve mutlak miictehid hukukgular
devrinde degigik ictihadlare ihtivd eden bir meselede bunlardan birine uygun ola-
rak240 verilen hitkiim ikinei bir hakimin 8niine gotiiriildigiinde, hitkmii veren
hakim bu konudaki ihtilaflara vakif ise, ikinci hikimin ictihadi farkh olsa bile,
mutlaka imza ve tenfiz edilir. Ciinki ictihad ile ictihad bozulmaz (Mecelle
m. 16). Kaldi ki hakkinda ¢esitli ietihadlarda bulunulmug bir meselede, hakimin
hitkmii artik thtlafi ortadan kaldirmug olur, hiikiim tizerinde ittifak edilmis bir

hitkiim gibi olur. Bu husus mictchid bir hiakim iqin(lirz‘r’?. Bununla beraber

2ES M Tisrev. /869 Thui'l-TTiméam, V/487 vd.. Ckmeliiddin Muhannned bin Mahmud cl-

vabertic Serha'l-Indve  ale'l-Hiddye, Kihire 139071970, (Fetho'l-Kadir  himiginde),
V398 Tbrahim Tlalebi: Miilteka'l-Ebhur,  Kitdb-1 Mevkifut adiyla tre: Mevkdlati
Mchmed Ffendi. Der. 1318, 11/64; Tahtavi, VI/147-148; Tbni Abidin, 1V/343; Tarablusi,
200 1hal Hasen Ali bin Muhammed bin Habib el-Maverdi el-Basri es-Safii: Edebii'l-
Kadio Bagdad 1391/1971, 1/685; Karéli. 19; Burhaniiddin fbrahim bin Al bin Ebd
Kasun bin Muhammed  el-Maliki  el-Medeni  ibni Ferhun:  Tabswati'l-[Tukkam,
(Abdullal eg-seyh Muhammed Alimed Uleys'in Fethu'l-Aliyyi'l-Malik kitabt kenannda)
[Aahite 1378/1958, 171 fbni Kudame, 1X/56; Kamali, 72; A. Haydar, Durer, IV/796-
797

240 Cinki bir mesele hakkmda Selefden bithirinden farkhi ki veya daha fazla gorig

eclmisse, bunlara aykirn olan veni bir gorilg ileri siirmek icma’a aykin olur, Sozgelisi
kardeglerle beraber bulunan dedenin mirasi hakkinda Selefden mictehid hukukgular iki
gorts bildirmislerdie. Bunlardan birincisit mitasm tamanunm dedeye ait oldugu ve
ikinersi de mitasin dedeyle kardegler arasimda taksim edilecegi yonimdedir, Burada en
azimdan dedenin her haltikirda vins oldugu hususunda jema’ olugmugtur. Simdi dedenin
virts olmayacagr yoninde tgiineit bir goritg ilert soriilemez. Molla Hiisrev: Mir'atii’l-
Usil, Derseddet 1321, 230-231.

247

Ik zomanlar Koz ve fetva ile gérevlendirilenlerin hemen hepsinin miictehid oldugu
bilinmektedir, 11z Omer, halife olduktan sonra ictihadi farklt oldugu halde Talife He.
bt Bekr'in verdigi hitkiimleri bozmanustr. ibni Niiceym, 104, Yine birgiin Kadi
Ebu'd-Derddmin verdigi bir hikimden mahkim olan tarafin gikiyeti tzenne, Talile Tz
Omer "Ben onun verinee olsavdin senin lehine hikmederdim® demis, "Buna engel
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mukallid hakimin durumu da bundan farkh desildir. Taklid ettigi mictehidin go-
riigiine uygun gekilde hilkmetmigse, bu hitkmiin arzedildigi ikinci hikim baska
bir miictehidi taklid ediyor olsa bile bunu bozamaz. Nitckim sozgelisi, kazl su-
cundan mahktm olan bir kimse tovbe ettikten sonra. kendisinin séhidligine ce-
vaz veren Safi'l mezhebindeki bir hakim tarafindan sihid olarak dinlense. veri-
len hitkmii bu kimsenin géhidligine cevaz vermeyen Haneli mezhebindeki bir
hakim bozamaz. Yine sozgeligi, bir kadimn davasinda zevel ile bir yabanci,
sahid olarak dinlense, Saf1i mezhebine uygun olarak verilmis bu hikiim. buna
cevaz vermeyen Hanefi mezhebindeki bir hakime gotirilse imza ve infazdan
baska yapilacak birsey 3«'01(1111‘24& Burada ihtilaf nefs-i mesele ve sebeb-i kazd-
dadir, yani meselenin kendisinde ve hitkmiin sebebindedir,

Uciincii olarak, hukukgularm ihtilal ettikleri bir meseledir ve bu ihtilal,
hitkiim verildikten sonra da devam etmektedir. Artik hakimin bagimsiz bir
ictihadi mahiyetinde olan bu hitkmiin yerine getirilmesi, ikinci bir hikimin imza
ve tenfizine baghidir. Bu durumda bakilir: Eger delile dayah ve hikim de o me-
selede hukukgu ve miictehidlerin ihtilaflarim biliyorsa bir goriige gore mutlaka
imza ve infaz olunur, diger goriise gore isc ikinei hikim kendi ictihadma aykir
goriirse bu hitkmii bozabilir, bu {akdirde hitkmiin yerine getirilmesi, iigiincii bir
hakimin de imza ve infazia muhtagtir, bu da istinaf hatirlatmaktadir. Fakat bu
hitkiim delile dayanmiyvor ve bu hikim de hukukgu ve miictchidlerin ihtilaflarm-

nedir?" diye sorulunca "Burada nass balis komesu degil, bir goriigin ise digerine
fstimbagil yokiur!" cevabin vererek hitkmii bozmaya yanagmanustir. A, Haydar, Diter,
1/69-70. Giderek miictehid hukukgularm sayisi azalmug, hatta yok gibi olmug, hakimler
miictehid olmayan, yani mukallid hukukgulardan  tayin ~ edilmeye baglanmighir,
Miictchidler kendi ictihadlarina gore hitkiim vermeye mecbur oldugu gibi, bunlar da
taklid ettikleri mezhebin kaidelerine gore hukiim vermekle miikellel idiler. Zaruret ve
ihtiyag halleri ile yukarida gegligi fizere sultanin emri mistesnadir. Tlkimin miietehid
olup olmamasinn, hiikiim kontrolit bakimmdan sonug ilibariyle pek fark yoktur.

248 W1 fasrev: 1/869; Toni Abidin, TV/339: A Taydar, Ditrer, [V/798-799; Cogkun Ugok:
visldm Hukukunun Temel Kurallarmdan Igtihat ile itihat Nakzedilmez", Tmran Oktem'e
Armagan, AUHF, 1970, 42; Nebhan: 586 Bilmen: VII11/239; Kamali, 69. Nitckim
mesela, vakif, Imam-1 A’z4m bl Hanife've gare lazun (baglayict) bir tasarrul degildir,
vakfeden her zaman geri donebilir. Imam Lbd Yisufa gore irade beyanmda
bulunuldugu andan, {mam Muhammed’e gire ise malin miitevellive tesliminden itibaren
vakil baglayicidir. 1ikim, ontne gelen bir vakif davisinda fmam bl Yasulun
goriigiiyle hiikiim verecek olursa, (yalmzea) bu vakil divis bakimimdan ihtilaf ortadan
kalkat, arlik bu beyandan dontlemedigi gibi, baska bir hakim de diger ictihadlara aykim
oldugundan bahisle bu hitkmii bozup bunlara gare yeniden karar veremez. (sultann
emri mustesnadir, ginki sultan belli bir ictihadla hikmedilmesini emrederse, hikim
bununla hitkmetmeye mecburdur). foni Abidin, 1117372, Bu husus, birbirinden farkh ve
alternatilli hitkiimler igeren islam hukukunun uygulandify bir dlkede hukuk ve vyargt
birliginin saglanmast bakimmndan anemlidir.

132



E. B. EKINCI

dan habersiz isc ikinei hikim bu hikmi bozar, artik tigtineii bir hakime gotiiriil-
se bile imza ve tenfiz olunamaz. Buradaki thtilaf nefs-i Aiikmdedir, yani hitkmiin
kendisindedir. Meseld, hakim gocugu veya harmmi lehine hiikiim verse; hikim
kazfden (zina iftirasindan) dolay1 kendisine had vurulup sonradan tevbe eden bir
kimseyse; hékim admadysa; (cinayet davélart bakimindan) kadinsa; dménn,
kazfden dolay1 had vurulmug kimsenin, bir kadim lehinde kocanin, had ve kisas
davalarinda kadinlann gdhidligivle hitkim verilmigse hiitkmiin kendisinde ihtilaf
var demektir. ictihad cdilen husus hiikmiin kendisi degil, hakimin hiikiim verip
veremevecegi hususudur. Bu hitkiim ikinei bir hakime arzolunup imza ve infaz
cdilmedikge gegersizdir. [kinei hikim aym goriise sahipse hitkmii imza ve infaz
cder. degilse etmez. Tkinct hakimin imza ve infaz veya bozma hitkiimleri tigiincii
bir hikime iletilse. bu iigiincii hakim farkh bir gériise sahip olsa bile tkinci hé-
kimin hitkminii bunu iptal edemez. Halbuki yukarida da gegtigi iizere, ihtilal
mesclenin kendisinde oldugu durumlarda ikinei hdkimin imza ve infazina ihti-

vag olmaksizin gegerlidir24Y.

Hakim yvukaridaki son iki durumda, yant ictihada dayanarak karar verdigi
zaman bu mesclede hukukgularn ihtilaflarint bilmeli ve verdigi hiikiim delile
dayanmalidir. Aksi takdirde hitkmii gegerli degildir. Nitekim bu hususta bir
icma’ varsa oneelikle buna uymast zorunludur. lema' bulunmayip, o mesele hak-
kinda Sclel arasmda ihtilaf stz konusu ise (muhtelefiin fiha), hikim bunlardan
birme uvgun hitkmedebilir, bu hitkiim  kimse tarafindan bozulamaz. Ancak ihti-
lafli bazr mesclelerde, hukukgularin hitkme esas alinmasim agikga men ettigi bir
takim gariigler bundan miistesnadir. Hakimin verdigi kararlarin gegerli olmadigi
kirk kadar ver kaynaklarda sayilmakiadir, yani bu gibi meselelerde hikimin is-
tedigi bir gorist benimsemesi miimkiin degildir, yukanda da ameklerle gegtigi
iizere terkedilmis goriislere dayal hitkiim veremez23". Bunlardan baska bizzat
kendi ictithadivla da hikiim verebilir. bu takdirde de o konudaki thtilaflar1 bilme-
stove hiitkmiin delile dayah olmast aranir. Boyle ise bozulamaz, bozulsa bile ii-
gtincd bir hidkim bunu imza ve infaz cder. Béyle degilse bozulur, iiglincii bir ha-
kim bile bunu imza ve infaz edemesz.

Gortliiyor ki, ictihada dayah bir meselede miiclehid hakimin énceki hu-
kukgularm garigleri diginda bir gérasle verdigi bir hiitkmniin, ikinei hakim tara-
findan imza ve infaz edilip edilemeyecegi meselesinde ihtilal bulunmaktadir,
Hanelt mezhebinin temel kaynaklarindan biri olan Muhtasar-1 Kuditr isimhi e-
serde gegtigine gore, bir hikimin hiikmii, ikinei bir hikimin 6niine gelse, kitap,

249 Joni Abidin. 1V/339. 3442345, A Haydar, Diirer, 1V/798-800.

250 pry foni Niiceyin. 105-106: Ibni Abidin, 1/465-467.
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meshur siinnet ve icma'ya muhalif olmadik¢a imza ve infaz edilir. Bunun sonucu
sudur ki, Selelin ihtilaf eltipi bir mesclede sonradan icma’ meydana gelmigse,
hakimin bu ihtilaflardan icma’a aykirt olan birine dayali hitkmii gegerli olmaz.
imam Muhammed'in Cdami'us-Sagir adh eserinde bildirilen diger goriige gore.
hukukgularm ihtilaf ettikleri bir meselede verilen bir hitkiim, ikinci hikim éntine
gatiriildiigiinde, bu hikim birinciden farkh bir goriige sahip olsa da bu hitkmii
imza ve infaz eder. Yani hakkimda degisik ictihadlar bulunan bir meselede veri-
len bir hitkiim bir bagka hakime gotirildigiinde, baska bakimlardan da sahil isc
{atbik olunur. Her ne kadar muteber kaynaklar Kudiri'nin ifadesini csas alnng-
larsa da, Cami'us-Sagir'in ifadesi Kudiri'dekinden delil bakimindan daha kuv-
vetli bulunmus ve Ebu'l-Leys, ibnii'l-Hiimam gibi hukukgular tarafindan tereih
edilmistir. fcma'ya muhalif hitkmin gecerliligi hususundaki ihtilaflar, icma'nin
mahiyeti hakkimdaki ihtilaflardan kaynaklamr. Yukanda da belirtildigi iizere,
sonradan yapilan bir icma’, fmam-1 A'zam Ebé Hanilc ile Imam Ebi Yisuf'a go-
re onceki ihtilafi ortadan kaldirmazken imam Muhammed'e gore kaldirir. Dola-
yisiyla sozgeligi immil veledlerin satilabilecegine dair verilen karar fmam-1
A'zam ve imam Ebii Yisula gére icma'va muhalif olmavip bozulamaz., fmam
Muhammed'e gore ise bu hitkim gegerli degildir. Ciinki bu hususta Eshdb m
hemen hepsi satilamayacag! goriigindeyken Hz. Al satilabilecegini kabul clmis,
sonradan bu goriis terkolunarak @immii veledlerin satilamayacagma dair icma’
meydana gelmistir. Yine sozgelist bir dirhemin iki dithem kargiliginda pesin sa-
g gegerliligine dair hikiim de boyledir. Burada boyle bir satigm pegerli ol-
dugu hususunda sadece ibni Abbas'dan gériis nakledilmektedir ki bu goriig hu-
kukgular tarafindan terkolundugu ve boyle bir satigin gegerli olmadig voninde
jcma'ya varilldig igin imam Muhammed'e gore hakim bu goriige uygun karar ve-
remez23 1,

Mictehid bir hakimin, bir mesclede anceden zihninde tesbit etligi
ictihada muhalif bir hiikiim vermesi, hiikmii verirken de bu hususta hukukgula-
rm ihtilafli oldugunu bilmemesi halinde bu hiikiim muteber degildir. Ama bu
ihtilaf bilmeden o konuda bir ictihada varsa, sonra bu konudaki thtilaflar 6g-
rense ve eski ictihadima muhalif karar verse, bu ictihadindan riicu cttigi. dondii-
gii anlagtlir ve hitkmii gegerli sayihr. Sozgelisi. hikim dlen bir kimsenin borgla-
rmin 6denmesi igin, vasifsiz kole zanmyla miidebber (efendisinin olimiyvle
azadlanacak) kolelerinin satigina hitkmetse. ama miidebber kolelerin satilip sa-
tlamayacaklart hususundaki ihtilaflardan haberdar bulunmasa, sonra da bu ké-
lelerin miidebber kole olduklarni égrense. her ne kadar satiga cevasz veren bir
ictihad da olmasina ragmen hiikiim aninda bunu bilmedig igin hitkmit bozulur,

251 Merginani, HI/107; [bnitl-1Timam,.  V/487-488: Baberti, V/ART-488, ibni Abidin.
1V/339.342-343, A Haydar, Diirer, [V/796-797
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Yine kazl sugundan mahkiim olmus kimselerin sahidligiyle onlarm bu durumu-
nu bilmeksizin hitkiim verse, bu husustaki thtilaflardan haberi bulunmasa, (6vbe
cttiklen sonra bunlarin gihidligine cevaz veren ictihad varsa da bunu bilmedig
icin hitkmii gegerli degildir. Halbuki bilip de kendi ictihadina muhalif® hitkiim
verseydi bundan riicu edip vent bir ictthadi benimsedigi anlasilir, biyle bir hii-
kiim ikinet bir hikime iletildiginde imza ve infaz edilmesi gerekirdi. Mukallid
hikimlerin bu gibi mesclelerde ihtilafin olup olmadigint bilmesi aranmaz, bunlar
miictchidlerden birim taklid ettikleri takdirde verdikleri hiikiimlerin bozulmaya-

sag1 hakkmda icma’ vardir?32,

Hanefilerde, kendi bilgisiyle hitkiim verip sonradan bunun yanlig oldugu-
nu anlamasi veya verdigi hilkiimde hatah oldugunun ortaya gikimasi ya da kendi
mezhebine (ictihadina) aykirt davranmasi gibi durumlarda hakim hiitkmiinden
doncbilir, hatta dénmesi vacibdir, ¢iinki bu durumlarda birinei ictihadiyla verdi-
gi hitkiim batldr, dolayisiyla ictihad ile ictihadin bozulamayvacag: prensibi de
ihlal cdilmis olmaz253. Ciinki “hatasi zahir olan zanna itibar yoktur” (Mecelle
m.72). Buna kargihk, hitkmii veren hakim, sonradan ayn mesele éniine getirilse
ve bu kez baska bir hitkiim ictihad ctse bile bu, hukuka uygun olarak verilmis ve
itiraza konu olmanus bulunan eski hitkme etki etmez, ¢iinki ictihad ile ictihad
bozulmaz (Mceelle m. I()}?-ﬂ‘

Miictehid hikimin hitkmettigi bir mescle, benzer bir gckilde tckerriir ¢-
derse miictchidin (ckrar ictihadda bulunup hitkme varmasmin gerekli olup olma-
digi (teedid-i ictihad. tekrar-1 nazar) hususunda ihtilaf vardu ibni Hacib ve Tbni
Sa'dti gibi hukukgular buna gerek gérmezler. Ote yandan Kadi Ebé Bekr ve Ibni

252 jpni Abidin, IV/339

253 foni Nitceym, 235 [bni Abidin, 1V/356-357, 359: Ismail lakks, 262; Zeydan, 275.
Guintimtiz hukuokunda hikim, hatali eldugunu anlasa bile, tavzih vesilesiyle de olsa
hitkmit degistitemer, ancak ara Kararlar hitkiin mahiyelinde olmadigi igin bundan
miistesnadir. Berki, Tefsir, 101,

254 Mulwud Fsad: Telhis-i Usul-i Fikh, Izmir 1309, 506; Ismail Hakki, 262, Berki, Tefsir,
203; Ugok, Igtihal, 42, alite Hz. Omer’in éniine bir miras meselesi gelmisti. Bir kadin
dlmiis ve geride kocasi, annesi, ana bir iki erkek kardegi ve ana-baba bir kardesleri
kalnusti. Hz. Omer ana-baba bir kardeslerin miras alamayacaklarina hitkmetmis, bunun
tzerine bunlardan birist “Divelim ki babaniz denize atilimg bir tag (hacer) idi (vani
haben dikkate almivorsun), peki ya annemiz de bir degil mi?” diye itiraz elligi igin bu
divi mesele-i haeerivve diye amlagelmistir. Hz. Omer, bir sene kadar sonra bunun
avist olan bir bagkn mesclede farkli hitkiim vermistit. Bunu garipseyenlere ise "0
zaman ovle ictihad etmistik, simdi ise bavle dctihad edivoruz.” demigtir. Méaverdi, 68,
Ferrd, 63,
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Ukayl gibi hukukgular ise bunun sart oldugunu kabul etmiglerdir. Ciinki ictihad
degisebilir ve miictehid ictihadindan riicu edebilir. Nitekim imam Safi'i. Misir'a
geldikten sonra pekgok ictihadidan riicu ederek bu yeni iilkenin sartlarina gore
veni ictihadlar: benimsemistir. Ancak Amidi ve Nevevi've gore, hakim ancak bir
meseledeki ictihadim hatirlayamiyorsa sonradan benzer bir meselede yeniden

ictihadda bulunmasi gcrckirzss.

Hiikmiin kontroliinde ikinci ihtimal, hikimin miictehid olmamast duru-
mudur. Bu takdirde hakimin kendisini tavin eden makam tarafindan
emrolundugu goriislere gore, boyle bir sey bahse konu degilse mensubu oldugu
mezhebin kurallarina gore verdigi hiikiim muteberdir. Bu hitkmii sonradan ken-

disi bile bozamaz23¢. Miictchid olmayan hékimin hukuka uygun olarak vermis
oldugu bir karar da, gencllikle mezhebinin hiikiimlerini vorumlamak ve somul
olaya uygulamaktan ibaret oldugu ve bu da ictihad amelivesine benzedifi igin.
en azindan ictibad ile ictihad nakzolunmaz prensibinden -kural olarak- yarar-
lanmamast igin bir sebep yoktur. Yani boyle bir hitkiim de istinal yasagimn kap-

samina girer257. Ancak klasik kaynaklara gore, iig sebebin varligi durumunda.
yani hakim kendi bilgisine gore hitkiim vermigse veya hatal ya da kendi mezhe-

bine aykin olarak hitkiim verdigini anlarsa -zaten aslt itibarivle batl olan- bu

hitkiimden dénebilir, boyle bir hiikmii baska hakim de bozabilir238 Hakim.

ictihad veri olan bir hususta, eger kendi mezhebine aykut hitkiim vermigse. ister
iiictehid isterse mukallid olsun, bunun gegerliligi iizerinde hukukgular farkh
porisler ileri sirmislerdir, imam-1 A'zam Ebi Hanife've gore bir hikim, bagka
bir mezhebin kendi mezhebine muhalif bir kurahyla karar verse, gerek hatacn

255 jqmail Hakk, 265-266.

256 eyt el-Fetivil Hindiyye, Bulak 1310, 111/332; Tarablusi, 29, Tahtavi, VUI6]
Nitekim kazf sugundan ceza goriniig kimsenin sahidligi Haneli mezhebinde gegersiz,
ancak SAfiT mezhebinde gegerlidir. Boyle bir kimsenin sahidligini kabul eden $afi
hékimin hitkinit Hanefl bir hékime gétiirlse bozulamaz, A.Haydar, Direr, [V/799. Bu
hususta bir fetva soyledir: "Zeyd, Amr ile bir hususa miitealbka divasinda Kadiya
muréifaa oldukda hak Zeyd'in yedinde idiigi vech-i ger'i tizere sibit olmagla kach husus-1
mezburu Zeyd'e hitkm itdikden sonra kadi hitkimden ritcu’ itditm dise boyle dimekie
hitkm-i mezbur mintekiz olur mu? Ll-cevab: Olmaz." Fetivi-yt Al Efendi, 1/370

257 By hususta bkz tbrahim Kafi Dinmez "isiam ukukukunda Miiclehidin Nasslar
Kargwsindaki Durumu ile Modern Hukuklarda Flkimin Kanun Karsisimdaki Dummu
Arasinda Bir Mukayese", MUIFD, S:4, 1986, 5:23-51.

258 funi Niiceym, 235; [bni Abidin, TV/359: Zevdan, 275
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(unutarak) ve gerckse kasden olsun, bu hitkiim muteberdir, imam Ebii Yiisuf ile
imam Muhammed'e gére kasden béyle verilmigse sahih degildir259.
£ A $ £

Haneli mezhebindeki bir hikim bir meselede farkl ictihadlar séz konu-
suysa ve eger kudreti de varsa bunlardan delili kuvvetli olaniyla hiikmedecektir.
Bu kudreti haiz degilse, oncclikle imam-1 A'zam Ebii Hanife'nin goriisine ba-
kilir. imam-1 A'zam'dan gelen bir gériis voksa Imam Ebil Yisuf, sonra Imam
Muhammed, sonra Imam Ziifer, sonra Hasen bin Zivad'm gérislerine bakilir.
Ancak muhakeme usulii hususunda Ebit Yiisul'un goriigiinin esas alinmasi ter-
cih edilir, ¢iinki O kadiyii'l-kudatlik yapmustir. [htilafin sebebi zamana, bir baska
deyisle orfe dair ise Imameyn'in, yani imam Ebii Yisuf ile Muhammed'in gorii-
siine itibar edilir. Nitekim bu mezhepteki bir hikimin imam Ebd Yasuf ile i-
mam Muhammed'in gorisleriyle hitkiim vermesi mezhebine muhalif sayilmaz,
¢linki bunlarin gériisleri de esasen hocalari Imam-1 A'zam Ebi Hanife'den riva-
vet edilen goriglerdir. Sonraki Hanefi hukukgulari, eger bu goriislerden herhangi
birint tercih etmis veya veliyyii'l-emr, yani devlet bagkam bu gériislerden birisi-
ni uygulanmak iizere segmigse, artik bu pgorig esas alinir. Bu goriigler metn, serh
ve letva olarak ¢ smifa ayrilan kitaplarda yer alic. Metnler serhlere, serhler de
fetva kitaplarima tercih edilir. Kitaplarda aymi degerde farkl goriislerden delili
zikredilen esas alimr. Bunlardan birt kiyasa ve digeri istihsana gore verilmigse
istihsana pore verilen csas alimr. Vakif meselelerinde hiakim vakfin menfaatine
olan poriisii csas ahr. Rivavet ve tercihlerde ihtilaf olundugunda [mam
Muhammed in bizzat kaleme aldigi ve Zahirii'r-Rivaye denilen metinlere, bun-
larda hitkiim yoksa Imam Muhammed’e ait olan ancak bizzat O’nun tarafindan
kaleme alinmis bulunmayvan Nevadir metinlerine, bunlarda da hikiim yoksa
mezhepte daha sonraki mictehidlerin verdigi hiikimlerin ver aldigi Vakiat me-
tinlerine bagvurulur, Zahirti r-Rivaye metinlerindeki hitkiimlerin hemen hepsi
Hanefi meshebinde en muteber dort kitap (miitin-u mu'tebere-i erbaa) olarak
tanman Kenz, Vikiye, ihtiyar ve Mecma'da yer alir. Daha sonralar1 kaleme ali-
nan Molla Hiisrev'in Diirer ve Halebi'nin Miilteka adli eserleri bunlardaki gé-
riisleri birarava getiren ve Islam iilkelerinde, bu arada Osmanli Devleti'nde gok
tutulan. medresclerde ders kitabi olarak okutuldugu gibi malkemelerde de yari
resmi ve belirh bir zamandan itibaren resmi kanun metni olarak uvgulanan ki-
taplardo. Kadilarm bu siralamaya veya adi gegen eserlere aykirt karar vermeleri,

hukuka da avkirilik teskil eder ve hitkmii sakatiar200.

259 Metginani, 1/107. bnl-Homam, V/491; Baberti, V/A491; [Halebi, 11/65: [indiyye,
1/3 13 1bni Abidin, IV/348: A Haydar, Diirer, [V/699; Schacht, Introduction, 196

260 0 Hliisrev. 17871 Tbni Abidin, [V/348-349: A Haydar, Diirer, IV/2940 v IV/G95 vl
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Maliki mezhebinde, hakimin hitkmi uyusmazhgr ortadan kaldirmakla be-
raber, sonradan hiikmiiniin hatali oldugunu anlamasi halinde hikimin bu hiik-
miinden donmest mimkiindiir. Hakim. sonradan bir bagka hikmii daha isabetli
bulsa, hitkmiinden dénmesi konusu ihtilafMicdhr. Bu mezhepteki bir goriise gore.
hakim nikah, taldk ve uk, yam koéle azadivla ilgili hitkiimlerde dénemez. bunun
disindaki  hitkiimlerden déncbilir.  Nitckim  vukarnida gegtigi  tizere.  Hz.
Peygamber'in de ictihad voluyla vermis oldugu hiikiimlerden sonra riicu ctligi
olmusgtur. Maliki mezhebindeki diger goriise gore. hikim hiikmettiklen sonra
bagka bir ictihadi benimseyecek olursa bu hitkmiinii bozup, delilini bildirmek
kaydiyle bu veni ictihadina gore hitkmedebilir. Hakim, hatacn veva unutarak
vahud da bilmeyerek kendi ictihadina (veya mezhebine) aykin hitkmetmisg oldu-
gunu sonradan anlarsa, bu hitkmii ancak kendisi bozabilir, bagka bir hikim bo-
zamaz. Ote yandan kitap, siinnet, icma’ ve kivas-1 celive aykin hitkiimleri votkili
her makam bozabilir. Hakim eger dlim ve adil bir kimseyse artk bunun hitkmii-
niin dogru olup olmadig: aranmaz, ancak aksi durumda, yani hakim zalim bir
kimseyse sonra gelen hdkim bunun hiikiimlerini bozarak yeniden hukmeder, an-
cak cdhil hiakim eger bilenlerle miigdverede bulunarak hitkmetmis ise hiikiimleri

incelenip yanliglig: anlagilmadikga bozulmaz201.

Saf'T mezhebinde, hikimin hitkini kitap, siinnet, icma' ve sart-i vakif ile
kivas-1 celiye veya kendi mezhebine avkirt isc sahih degildir, kendisi veva bir
bagka hakim tarafindan bozulur: béyle olmavan bir hitkinii kendisi bile boza-
maz. Hatta hiakimin kendi mezhebinin tercihe sayin goriglerivle hitkmetmesi
sartur, ancak tercih ehli bir hikimse, mezhebinde tercih edilmemis goriislerle de
-ciddi bir delile dayanmak kaydiyla- hiikmedebilir292. $afi'i mezhebindeki bir
poris, bir hakimin kendi mezhebinin diginda bir bagka mezhep goriigtiyle hitkiim
vermesini gegerli saymazken, $afi't mezhebindeki diger bir goriiste, stzgelisi
Safi't mezhebindeki bir hikim, Hanefi mezhebine gore hitkmedebilecegi gibi, bir
kimse mezhebinin disinda bir bagka mezhebe gore hitkmetmemek sartivla kadi

261 Kurtubi, X1/312; fbni Ferhun, 1/71. Eb@ Abdullah Mulhammed bin Muhammed bin
Abdurrahman el-Magribi el-Hattab: Mevahibitl-Celil Serhu Muhtasar-1 Halil, Beyrut
1416/1995, VII/137-138, 141-142; Ebd Abdullah Muhammed Yusul el-Mevvik: el-Tic
ve'l-IkIil li-Muhtasar-1 Halil, Beyrut 1416/1995, VII/37, 141, 143; Bilmen, V17239,

262 Sihdbiddin Ahmed Ibni Hacer el-Ieylemi: Tuhleti'l-Muhtic bi-Serhi'l-Minhdc, Kahire
1315, X/144-145; Abdulhamid es-Sirvani: Hasivetit Sirvani ald Tuhlet'l-Muhtic, Kahire
1315, X/144-145, Hin/Bug/Serbeci, VIIVTTS-176. SaliTlerin diger mesheplerden furkh
olarak aradi@ bir hitkmin kivas-1 celive de avkin olmamasi sartr, bu mezhepte istihsamn
kabul edilmemest sebebiviedir. Hatirlanmahidie Kiooastihsamm bar ticii kiyas-1 hali olup
kiyas-1 celive uymayan bir hitkimin benimsenmesi demektin
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olarak goreviendirildiginde, Safii'deki bir gortise gore layin muteberdir, ancak
sart muteber degildir: Hanbelilerde de boyledir203

Hanbeli mezhebine gére de kitap, siinnet ve iema'yva aykirt hiikiimler ge-
gerli degitdir. Eger mahkeme hitkmii bu li¢ kaynaktan birine aykiri ise,
hukukullaha. yani kamu haklarina iligskin hiikiimlerde rc'sen, hukuk-u ddemiye,
yani sahsi haklara iliskin hiikiimlerde ise talep Gizerine hiikiim bozulur, Hakim,
hitkmetmeden énce o husustaki ictihadin degistirdigi takdirde hitkmiinii de de-

hilini belirtmek kaydivla bu veni ictihadina gére verir204,

Ikinci bir hakimin ilk hikimin verdigi hitkmii imza ve infazi, ilk hiitkmiin
sahih bir dava sonucu verilmesine baghdir, yoksa bu bir letva mahiyetinde olup
ikinei hdkimi baglamayacagimdan kendisi bizzat veniden hilkmeder. Bu sebeple,
mescli, paibe dair hitkiim, taraflar tegkil edilmedigi igin sahih bir diva sonucu
verilmis savilmadigindan, ikinci hikim bu hitkmii bozarak taraflarin teskiliyle
veniden hitkiim verir. Nitekim bir davada gaib alevhine verilmig hiikiim, diger
iig mezheple caiz oldugu halde. Hanefi mezhebine gore taraflar tegkil edilimis
saytlmadigmdan gegerli bir dava sonunda verilnig kabul edilmez. Yalmz bu hu-
sus. hakkinda diva agilmast sart kosulanlar ieindir, yoksa vakif gibi tescil niteli-

ginde hitkiimlerde imza ve infaz eder203,

Hakimin hikmii kitap, siinnet ve icma'ya, va da mezhebine uygun olsa
dahi kendisi hakimlige elverigli dedilse, sozgelisi sahidlikte aranan sartlan tagi-
miyorsa verdigi hiikiim bozulur26, Bayle bir hiikmii bagka bir hikim de boza-
bilir. Nitckim asagida gelecektir,

Hiikim yalmz mezhebinin hiikiimlerini tatbik ederken degil, muhakeme u-
sulii bakimmdan da hatah davrannugsa bu hitkiim bozulur267. Ayrica Hanefiler-

203 Maverdi, 64-65; Ferrd, 6364,
264 ibni Kudame, 1X/52, 58.
265 jhni Abidin, 1V/340.

200 M. THasrey, 10870; loni Abidin, 1V/338
267 Arkadaglanyla yola ¢ikan bir kKimse arkadaslari dondigi halde donmeyinee yakmlar,
adamm arkadaglan tarafindan oldiritlmig oldugu iddiasiyla Kadi Siweyl'in énine
gelmigler, O da bunlarn beyyine gosteremedikleri iddiasma kargn, samiklara inasum
olduklarma dair yemin etmeleri teklifinde bulunmug, bunlar da bu yemini edince
divierlar aleyhine hikmetmisti. Davacilar daha sonra diviyr Halife 2 Al dnine
getimgler, O dse saklan ayr ayn dinleyip ifadelerindeki wtmsizhk i porinee

o Selguk Universitesi Huknk Fakiiliesi Dergisi, Cillt 9. Saye -2 Y40 2001 |40
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de paib aleyhine verilen hitkiim Imam-1 A'zam Ebii Hanife'ye gore sahih ve I-
mam Muhammed'e gore de nifiz olmamakla beraber imam Ebi Yasufa gore
kural olarak gegerlidir, bu mezhepte tercih edilen goriis de budur. Malikilerin
ekserisi ile Safi'i ve Hanbeli mezheplerinde de giyapta hitkmetmeye cevaz ve-
rilmigtir, ancak Safi'iler ve Hanbeliler hukukullaha, yani kamu haklarma dair ih-
tilaflar1 bundan miistesna tutarlar. Gaib aleyhine verilen hitkitmlerin muteber ol-
dugu hallerde gaib sonradan ortaya ¢ikip bu hitkme gegerli bir def' ile itiraz etse.

bu hitkiim bozulmus olur2¢8.

2. ihtisas Yoklui{u*

Hakim, devlet bagkam tarafindan belirli bir mezhebin goérisiiyle hitkmet-
mek tizere kayitlanmigsa buna gére karar vermeye mecburdur. Kendisi bagka
mezhepte bile olsa bévledir. Aksi halde verdigi hitkiim bozulur. Hikiimdarin
kadi tayini, vekilet akdi gercevesinde cerevan eder. Nitekim vekil, mivekkil ta-
rafindan zaman, mekén ve bazi isler i¢in (ayin edilebilmektedir. Kaza, da zaman,
mekan, bazi hususlar ve kigilerin istisnasi ve hitkme belirli bir goriisiin esas a-
linmast ile kayitlanabilir (Mecelle m.1801). Bu takdirde hakim kaystlandigy za-
man ve mekan diginda hitkmedemeyecegi gibi. ancak gorevlendirildigi dava ve
kigiler iizerinde hitkmedebilir; aksi takdirde verdigi hiikiim bozulur20%. Yinc
meseld bir sene siireyle gorevlendirilen bir hakimin bu siirenin basglamasindan
onee veya bitiminden sonra verdigi hitkiimler gegerli olmadigr gibi, bir kazada
hitkmetmek tizere gorevlendirilen bir hikim o kazé suurlant diginda bir yerde
hitkmetse bu hitkiim de bozulur; aym sekilde muayven bazi hususlarin dava c-
dilmesi halinde, kamu ¢ikari igin bu davilara bakmaktan yasaklanmigsa yine bu

divilara dair verecegi hitkiimler bozulur270. Sézgelisi Mecelle'nin 1660, mad-

hitkmit bozarak bunlar aleyhinde hitkmetmig, bunun tzerine samklar suglarnm itiraf
etimiglerdi. Beyhaki, Adabi'l-Kadi 9.

268 Merginani, 111/107; Hindiyye, 11/433; [attab, VII/151 vd, Mevvak, VIII/151 vd: b
Hacer el-Heylemi, X/188; Ibni Kudame, IX/110-111: Bilmen, VIII/231-234. Genis bilgi
icin bkz. Ahmed Akgindiz: "[slim ve Osmanl [ukukunda Giyvapta Yirgilana
Miiessesesi”, Belleten C:L, S:196, Nisan 1986, s:169-199

Esasen bu sebep bir onceki sebebe, vani hukuka aykimhga da dahil edilebilir. Ancak
burada hukuka aykinliktan kasit hikimin tayin edilirken kogulan sart ve kayitlara aykin
davranmasi durumudur, yoksa biitiin bozma sebeplerinin aslinda birer hukuka avkinlik
tegkil ettigi agiktir.

269 Hindiyye, 111/315; ibni Abidin, [V/356. Ebyani, 107, Bilmen, VII1/222; Zeydan, 45vd

270y Haydar Efendi meshur Mecelle serhinde Osmanl hiikimlerinin bakmaya vasakh

olduklan divélan saymaktadic. A, Taydar, Diver, 1V/689-691, (92 vd
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desine gore on veya daha onbes yil iginde agtlmamg bir davdmmn bu miiddet
gegliklen sonra agilmast durumunda bu dava dinlenmez. Ote vandan muayyen
bir ictihad ile hitkmetmekle takyid olunmus hakim kendi ictihad: bile olsa buna
muhalif bagka bir ictihadla hikmederse bu hiikiim bozulur. Sozgeligi Hanefi
mezhebine gore hitkiim vermekle gorevlendirilmig olan bir hakim kendi mezhe-

bi olsa bile meseld $afi’'t mezhebine gére hitkiim verirse bozulabilir27! Yine
hikimler bir heyet halinde hitkmetmekle gorevlendirilseler, davay: yalmz birisi

dinleyip hiikiim verse bu da bozulur272, Hanefi mezhebinde esas olan hakimle-
rin tayin edildikleri yargi gevresinde ve taraflan gevre halki olan davalarda hii-
kiim vermeleridir. Ancak bilhassa menkul divalarinda davécilarn mutlaka o
belde halkindan olmalart aranmaz. Sahih goriise gore, davd konusunun da bu
beldede bulunuyor olmasi aranmaz,

3. Hiikiim Sebeblerinde Sakathk

Hakim hukuka uygun bir hiikiim vermis, ancak bu hiikme esas teski] eden
unsurlarda sakathk varsa yine o hiikiim bozulur. Sozgeligi, sahidlerin ehil olma-
diklart veya hilkme esas delillerin sahteligi anlagilsa, va da hiikme esas olacak
veni deliller ortaya giksa yahud sahidler sahidliklerinden vazgegseler veya hi-
kim -bir gorise gore- kendi bilgisiyle hiikiim verse bu hitkiimler bozulur.

Mahkeme hitkmii muhakeme esnasindaki ikrara dayanarak verilmisse,
sonvadan bu ikrardan riicu Hanefilere gore ancak had cezalarinda oldugu gibi
hukukullaha. yani kamu haklarina dair hitkiimlerde gegerlidir, hukuk-u ibad de-
nilen sahsi haklara dair olanlarda degildir. Mahkeme huzurunda olmayan ikrar-
dan riicu her zaman sahibtir. Dolayistyla daha sonra kendisinden hukuken mute-
ber bir gekilde riicu edilmis bir ikrara dayal hiikiim bozulur. imam Malik ve bu-
nun talebesi Tbni'l-Kasim'im goriigii bu yondeyse de diger talebeleri ibni
Abdilhakem, Schntin ve [bni'l-Macisin buna muhaliftir, imam Ahmed bin

Hanbel de bu son digii gibi diisinmektedir? 73,

Sahidlik, islim hukukunda en énemli hiikiim sebeplerindendir. Sahidler
hiikiim verilmeden énce, hikim huzurunda sahidliklerinden dondiiklerini beyan
etscler, zaten bunlarin hiikme esas olmasi miimkiin degildir. Sahidlerin hiikiim-
den sonra ve hikim huzurunda sahidliklerinden déndiiklerini agiklamalar duru-
munda hiikmiin bozulup bozulmayacagi hususunda hukukcular arasinda ihtilaf

270 6 lavdar, Direr, IV/694 wd
272 Bitmen. V223

273 Mevvik, VII/I38: Hagim, 4/400; Bilmen, VIS8, 60
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vardie. Hanefi mezhebinde hiikiim bozulmaz, fakat cezai bir hitkiimse verine ge-
(irilmez. getirilmigse cana dair hitkiimlerde sabidler diyet der, zind davisinda
hadd-i kazf tatbik edilir. mali hiikiimlerde isc gahidler tazminle miikellef olur-
lar274 Eger sahidlerin sahidlik ehliveti tagimadiklar, sozgelisi kole veva kazl
(sind iftirdst) sugundan mahkiim kimseler oldugu anlagilsa, bu takdirde hiikiim
bozulur ve lehine sahidlik yapilan taraf tazminle yi’l]\'iinlliidﬁrﬂs. hata cger ha-
Kime aitse. cezai hitkiimlerde (azmin hazineden vapihir, giinki hakim kamu hiz-
meli gorirken bu hatay islcmisiir”ﬁ Safi't mezhebinde de b("w_\'ludirP-W
Hanbelilerde de hitkiim bozulmaz, ancak hitkiim yerine getirilmigse. gahidler di-
vel ve tazminle yitkiimli olurlar, lchine sahidlik yapilan tarafl séhidligm dogru
olmadigmi ikrar ederse divel. 1dde ve {azmin vitkimliliga altma girer. Her ilki
halde de kasit varsa diyet yerine kisasa hitkmedilir278, Maliki mezhebindeki hii-
kim goriis, diger iigiinden farkh olarak sahidlerin sahidliklerinden donmeleri hi-
linde buna dayali hitkmiin de bozulacag voniindedir, Eger hikiim yerine geli-
rilmigse diyet, idde ve tazmin borcu Ichine sahidlik yapilan tarafa itur. Ancak
kasdin varligi halinde diyet yerine kisasa hitkmedilir. Méliki mezhebindeki bir
poriige gore ise bu hitkim bozulmaz. ancak verine gelirilmigse divet, iide ve
tazmin boreu s67 konusudur? 7.

Yalanc1 sahidligi (sahdeeti'z-zir) durumunda su esaslar gegerlidir: Ti-
kim hitkmiiniin, o davinin temelini teskil eden hukuki muamelede kurucu bir
unsur rolii oynadigi hallerde. gahidler usuliine uygun olarak tezkive edilmig ve

274 {1addad, I/305; Meydani, 11/305; Ebyini, 81.106; Tbrahim Necib Muhammed ivad: ¢l-
Kada fi'l-fslam, Kihire 1395/1975, 249. Bilmen, VII/161:, agim, 4/397. Kemali, 77-
78 Nitekim bu hususta bir letva goyledir: "Zeyd-Amr'dan bir husus ddvi ve Amr mkdr
idith Zeyd'in middeasina Bekr ve Bigr sahddet itdiklerinde kadi sahddetlerini kabul idiib
mucibiyle hitkm itdikden sonra Amr Zeyd'den sin (gizli) ba'delhiikm Bekr ve Bisr yalan
gihidleri olub husus-1 mezbure yalan yere sahddet itdiklerini ikrar itmigdik deyu divi ve
Zeyd'in ikrar-1 mesruhuna ikAmel-i beyyine eylese hiikin-i mezbur mintekiz olur mu?
Il-cevab: Olur." Fetdva-y1 Ali Efendi, 1/370-371.

275 \asand, VIV16; bni Nitceym, 243; {bni Abidin, 1V/412-413.

276 Kiésani, VII/16. Bu husus, hizmel kusura anlayigimm slam hukukundsa ¢ok dnceden ben

meveut oldugunu gostermektedir,

277 {ymi Hacer el-Heytemi, X278 vd, Bilmen, VI/164-165; Hin/Bugi/§erbeci. VII9T-
199.

278 {bui Kudame, [X/247; Bilmen, VIII/165-166

279 [attab, VIIT240-244; Mevvik, VIII240-244: Bilmen. VII/IG3
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hikim de bunlarm valaner sahidi olduklarint bilmiyor ise, bu hitkiim imam-i
A'zam Ebi Hanile've gire hem zihiren hem de bitmen gegerlidir, Imam Ebi
Yisul, Imam Mubammed, imam Zifer ve diger iig Simni mezhebe ve de Zahi-
rilere gire zahiren, yani hiikmi olarak muteber se de, batmen, vani gergekte
mutcber degildir. Sézgeligt bir kimse bir kizm kendi nikéhlit hanimi olduguna
damr ikt gihid dinletse, bu gahidler de kanunen aranan sartlari tagivorlarsa ve va-
lanct gdhidi olduklarm hikim bilmivorsa, bu diva sonunda verilen hitkiimle 1ki-
si arasinda megru sekilde bir nikdh meydana gelmis savihr, Burada nikih fmam-
1 Alzam Eba Hanife'ye gore hem hitkini hem de hakiki olarak sonug dogurur,
ancak diger hukukgulara gore hitkmen sonug dogurursa da gergekte hiikiim ifade
ctmez, bir bagka deyigle bu kiz o kimsenin hitkien hanimi sayilirsa da gergekte
onunla beraber olmasi caiz degildir. (Kadin buna zorlanirsa zina séz konusu ol-
maz. } Yine bunun gibi bir kadin yalanci gdhidleri marifetiyle kocasinin kendisini
bogadiging iddia ve bu vande bir hitkiim clde etse, bu talik hitkmii imam-1 A'zam
Ebo Hanile ve gore gegerh oldugundan bu kadimin artik kocastyla beraber olma-
st mumkian degildir ve kadin iddeti bittikten sonra baskasivla evlenebilir. Hibe,
bev' (satim). kird gibi akitlerde de durum bovledir, yani sdzgelisi bir kimse ya-
lancr sihidleri dinleterck bir kimsenin bir mals kendisine hibe ettigine dair bir
hitkiim clde etse. siahidler usuliine uygun ve hakim de bunlarin valanci oldukla-
rint bilmivorsa bu hiitkiim mutcberdir, ancak ikinei goriise gore mal asil sahibi-
nin millkivetinde kalmakta devam eder?80. Bu_ daha ziyade islam hukukundaki
kazdi ile divinet avrimi bir baska deyisle kurallarin kazai ve dini yoni bakimimn-
dan onem lasimaktadir, Yalan yere yapilan yeminde ise hitkiim asla gegerli ol-
mav. Sizeehst bir kKadim nikihinm sona erdigint bilerck agtigr bir divada, koca
taliky inkdr ile yalan  yere yemin etse ve bu yonde hiitkiim verilse, bu ikisinin
beraber olmasi caiz elmadigr gibi kadim mehr ve nafaka alacaklarin ahir ve artik
viris de savilmaz 281

Hikimin kendi bilgistyle hiikiim vermesi halinde de hiitkmiin bozulup bo-
sulmavacagn ihtilaflidir. Hanelilerde bu, gérev esnasinda edindigi bir bilgiyse
dnceleri caiz goriilmiisken, sonradan bunun aksine fetva verilmistir. Ancak
Sahibeyn'e. vani Imam Ebit Yisuf ve Imam Mubammed'e gore. kazf, kisas ve
hukuk-1 ddemi denilen sahsi haklara dair kararlarda, bir de gahidlerin sahidlige

clverishi olup olmadiklarmm tesbitinde (cerh ve ta'dil) bu mimkiindir282. Mali-

280 Navsili, 11/88: Hlalebi, 11/64-65;, ibni Kudidme, IX/59; Bilmen, VII1/244-245;
Hin/Bugi/Serbeci, V77178,

281 Bilmen, V246,

282 Mavsili, 11/88: Hindivye, 117339, bni Niiceym, 232 [bni Abidin, IV/313, 359,

. Selguk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 9. Sayr -2, Y1l 2001 |;| ;
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ki mezhebine ve Hanbelilerin zdhir gdrigiine nazaran, hikimin bilgisiyle hik-
metmesi halinde bu hitkiim  bozulur, ancak Maliki ve Hanbeli mezhebine pore
hikim sahidlerin bu ise clverigli olup olmadiklarmnin teshitinde (cerh ve ta'dil) ve
ikrarda kendi bilgisiyle hitkmedebilir. Safii mezhebinde de hakimin kendi bilgi-
sivle hitkmedemeyecegi volunda bir goriig var ise de bu mezhebin zihir gortsgi
bunun caiz olacagr yoniindedir, Hanbeli mezhebindeki bir goriis de bunda or-

faktir283.

4. HAkimin Téhmet Altimda Davranmasi

Hikim, hakimlik vasiflarin tagimiyorsa vahud téhmet alunda karar ver-
mis, sozgelisi tarafl lutmug, kendisinin veva lehine sahidlik vapamayacagt akra-
basinmn lehine ya da hasminin aleyhine hitkmetmis olsa verdigi hitkiim bozulur.

Hakim olmak igin, bir bagka deyisle hiikiim vercbilmek igin gereken
sartlar biitiin hukukgularm ittifakivla dkil ve balig olmak, hukukgularin gogunlu-
punun goriigiine gore ise duyu organlart saglam, erkek, hiir, adil ve alim olmak-
ur. Bu nitelikleri tasimayan kimselerin verdikleri kararlar gegersizdir. flmen ve-
tersiz (cahil) bir kimsenin hakimligi Hanefi mezhebinde ve bir goriise gore Mi-
liki mezhebinde muteberdir, ginki boyle bir kimse ilim sahiplerine damgarak
dogru karar verebilir, damsmamigsa verdigi hitkiim borzulacakur, bununla bera-
ber Maliki'de ilmi bakimdan yetersiz hakimin verdigi hitkimlerin mutlaka bo-
zulacagt fikrini savunan hukukgular da vardir. Haneflilerin gogu hakinn her yo-
niiyle adil olmasini aramaz, bununla beraber Tahdvi ve Hassal buna muhaliftir
Malikilerde ise ilmen yeterli bile olsa adil bulunmayan (fasik) bir hakimin hitk-
miinde bu adaletsizlik agik sekilde goze garpiyorsa bu hiikiim bozulur diven hu-
kukgular oldugu gibi, béyle bir hiakim hiikiim verirken dlimlerle istisarcde bu-
lunmugsa hikmiinin bozulamayacagini savunan. diger vandan béyle bir hiki-
min hitkmiiniin her halde bozulacagim kabul eden hukukcular da vardir.
Safi'ilere gore ise, hitkiimet hakimlik niteliklerini tagimayan bir kimsevi bu ma-
kama gelirse, bunun tébi oldugu miictehidin mezhebine uygun olarak verdigl
hiikiimler gegerlidir. Hanbelilerde de hakimlerde adil olma sarti arandsgindan
eger bir hitkiimde agik adaletsizlik varsa bozulur, lc yandan hakimlik igin ara-
nilan sartlar tagimayan bir kimsenin verdigi adli kararlar  zaten prensip itiba-
riyle gegersizdir, ancak hukuka uygun olanlari bozmakla fayda olmadig igin ge-
gerli kabul edilir. Hanefilere gore, kazf sugundan cezalandirlnis bir kimse. son-
radan tévbe etmis olsa bile, hdkimlik yapamaz. Avrica, Hanefi mezhcbinde ka-
dinlar, sahidlikleri kabul edilen hususlarda, yani ceza davélarn diginda hakimlik

283 Hattib, VIII/138. 145; Mevvik. VIll/I}R, 145 ibni Ferbun, 11/23-28: Maverdi, 11/368
vd; Tbni Hacer el-Heytemi, X/148-149; ibni Kuddme, 1X/53-54; Zeydan, 21 1-214
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vapabileceklerinden. bunlarm hiikiimleri bozulmazZ84. Ote yvandan, riigvet veya
iltimasla bu mevkic gelen hakimin verdigi bittiin hitkiimleri gegersiz sayan go-
riigler varsa da, csas olan hikim riigvetle bu makama gelmis olsa bile verdigi hii-
kiimler prensip itibarivle gegerhidir, ancak bizzat riigvet alarak verdigi hitkiimler
gecersizdir. kendisinden sonra gelen hiakim veva bir baska hikim bunlari bo-
7ar?83,

Bagilerin, yani kendilerince bir t¢’vile istinaden haksiz olarak megru ida-
reve avaklamp belirli bic mimtikada hakimivel kuran kimsclerin tayin ettikleri
kadilarm verdiklen hitkiimler, megru hiikimetin kadilarina arzolunsa, bir goriis
bunlarin hukuka uygun ise bozulmamasidir. [kinci gériise gore, kadiyi tayin e-
den idare gavrimesru oldugu igin verdigi hitkim de bavledir. bozulur. Ugiincii
viriis 1se mejru idarenin kadist bu hitkmii kendi hiikmiine uygun ise imza ve in-
faz. degilse nakz etmesi. bozmast yolundadir. i1k goris, hukukgular tarafindan
kuvvetli ve muteber goriilmistiir, Ancak bir {slam iilkesi diigmanlarin eline geg-
sc. bu veni idare veva orada yagayan miislimanlar bir kadi tayin etseler, bu bel-
de sonradan tekrar masliman idaresine gegse bu kadiyvt azletmek miimkiin ise de
houkuka uvgun olarak verdign hitkiimler gegerli sayilir ve bunlarm bozulmasi caiz
280

degrldir Sal'i ve Hanbeli mezheblerinde. bagilerin tayvin ettikleri hdkimlerin,

B - fue ‘3 A A .
fslam hukukuna uvgun olarak verdigi kararlar bozulmaz287. Malikilerde ise,

I8 i Abidin, V310 Tarablusi, 30: Thoi Ferhun, 1/73; Hattdb, VIIU/137-138; Mevvik,
VI3 dbni Hacer el-Heytemi, X132 Toni Kudame, IX/A40; Bilmen, VIII/213-217;
Zevdim, 25 vde Tasim, 3/398 4/393-395.

It
s
Fa

Tahtovi VIZT23 Pteresandie kic Ebussuud Elendi bir fetvasmda bu hususu goyle
hithme haglivor: "Zevd-r kidinim rigvet ekl evledigi ser'le sibit ve zihir olsa, ger'an
hitkmi natz olue mu? Eleevap: Olmaz, rigvetle hitkinm ger'a muvifik olsa dahi ndfiz
olmaz " M. Ertngral Ditzdag: Sevhilislim Ebussuud Efendimin Fetvalary, 2.b, fst. 1983,
1340, “cdnadobn kazaskevine hitlon ki: Mise'da bazt kadilar arkaly olub bes on yildan
berti ma zul olinavnh her bivin mensub vifiv Mise metdr gonderiih rviigvetle kadilik
itmelerine gotiivih Istanbula miildzemete gelmeviib eksert diger teedid-i miidder itdiriib
Uistiin tavafinedeni anin gibilervin kadiidilarin bir miistehaka vivile. Maivyetlert ritgvetlerin
aluby mukareir itdivivler imis, b makile viigvet ile kadr olanfarin kazdst ser'an cdiz
olmavuh Inilmileri banl oldugu puihalkkak olmagm amn gibi Arabistan kadilarimn
Asitdne ve gelimevenlert ve miiddetleri temam olmugken tecdid-i miiddet ile kadilik alub
ma zul idiih virlerim hizmer-i piildzemetde olan kudedia miisichik oldukdar dizve teveih
cvlemel bebuda. 7721 Sevval T003 (30.VE1595). BOA M1 73/1248.

280 i Abidin, 1v/321.

287 i Hacer ¢l leviemi, 1X/68: Ibni Kudiame, VII/119-120
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bagilerin tayin ettikleri hikimlerin verdikleri hiikiimlerin tenfiz edilecegi ve bo-

zulacagi yoniinde iki ayn goriig vardir288,

Hanefi mezhebine gore, hikim, kendileri igin sahidlik yapmast yasak olan

es, usul ve fiiru gibi kimseler lehine hiikiim de veremez, vermigsc bozulur28?.
Maliki ve Safii mezhebinin her ikisinde de bunu mutlak olarak caiz géren ve
gormeyen ikiger goriigiin yanisira birincisinde es, kiguk gocuk ve malma veli
oldugu kimseler hakkinda caiz olmadigr. ikincisinde ise hikim hiikmii ikrara da-
yanarak vermigse caiz oldugu yoniinde gorigler vardir, Hanbelilere gore isc. bir
kimse hukuk-u ademi denilen sahsi haklara dair davalarda, usul ve fiiru disinda-
ki akrabasmin lehinde de, aleyhinde de sahidlik yapabileceginden hiikiim ver-

mesinde bir sakinca yoklur”“.

Hakim, kendisiyle arasinda husiimet (digmanlik) bulunan kimseler aley-
hine hiitkiim vermigse bu hiikiim de bozulur. Bunda Hanefi ve Malikilerin goriigii
aymdir. Hatta Méliki mezhebine gore hakim. kendi agiretinden, yani akrabasin-
dan birisi ile hasmi arasinda, hasminin rizds: olmaksizin hitkiim veremez. Bir
belde halk: ile hakim veya onun lehlerinde hitkiim veremeyecegi yakinlart ara-
sinda bir davi oldugu zaman, o beldede bagka hakim varsa ona gidilir. Bagka bir
hakim yoksa ve eger taraflar raziysa hakim bu daviya bakar, degillerse
veliyyii'l-emrden, yani hakim tayinine yetkili olan makamdan bir gegici hakim
gorevlendirmesini isterler. Hakimin adil bir kimse olmasi durumunda -gahidler
de adilse- hasmimin aleyhine de olsa hiikiim verebilecegini savunan hukukgular
vardir291,

Hakim kendi lehine hiikiim vermigse veya hitkiim verildikten sonra. dé-

viili hitkme etkili yeni bir def'ide bulunmugsa bu hiikiimler de bozulur292,

288 \Mevvak, VIIIATO.
289 Mavsili, [1/88; Bilmen, VII/224-225; Hasim, 3/395,409; Kamali, 75.

290 Halldb, VIII/135; Mevvik, VITI/135; Maverdi, 11/413-414; fbni Kudime, [X/107,191.
Hagim, 4/396.

291 fpni Abidin, TV/312-314; Hattab, VII/135, 138, Mevvik, VIII/138; loni Ferhun, U85
fbni Kudame, IX/185; Bilmen, VIII/225. “Atala ve Magnisa kadilarma hitkm Ki:
__mevlénd-y1 mezbir Siidde-i seidete gelib Kula kadist olan Abdilkerim igin beniimle
hus@imeti ve hasimlanma muaveneli vardur, teflisden ihrfic olmmasin taleb ideriim
dimegin kadi-y mezbirm ahviline Atala kadisi ile seni mifettis ta'yin idab.. 17
Zilhicce 972 (16.VIL1565) BOA MD 6/1417.

292 [auab, VIII135: Bilmen, VIIV224: Hagim. 4/409
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Hakim, hukuka aykiri kararinda hatali oldugu gibi kasith da olabilir. Bu
halde aykirihk ister bizzat hikimin kendi ikranyla, isterse bagka yollardan orta-
va ¢iksin o hiikiim derhal bozulur. Hitkmiin yanhshgi bir delil veya lehine hii-
kiim verilen kimsenin ikrariyla anlagildiginda hak sahiplerine haklan iéde edilir;
meseld mahkiima verilen 6liim cezasi infaz edilmisse yalanci sdhidler cezalandi-
rihr. Hitkmiin yanhshigr hdkimin ikrariyla anlasilmigsa hak sahiplerine hazine-
den ddeme vapilir, hikimin kasden yanhg hitkiim verdigi (riigvet aldigi, taraf
tuttugu vs.) anlagthr ve hiakim de bunu itiraf ederse hak sahiplerinin haklar1 ha-
kime odetilir. Ayrica kasden yanlig hitkitm veren hakim gérevinden azledilerek
la'ziren cezalandirilir. Hakimin muhakeme edeblerine uymamasi durumunda da
bagka bir hakim veya makama gikédyette bulunulabilir ve bu husus eger hitkme
clki etmigse hitkiim bozularak gerckirse hakim yine ta'ziren cezalandirilir?93,
Malikilere gore de hakimin zulmi ikrart veya bagka beyyinelerle anlagildig: tak-
dirde cezalandinlir, bir daha asla bu géreve gelirilmemek tizere azledilir, teghir
olunur, tovbe edip iyi hali gorilmedikge sahidlik }'apalllax294.

B. lliikmiin Kontrolii I¢in Bagvurabilecek Kimseler
1. Taraflar

Hukuka aykirr bir hitkmiin bozulmast igin dogal olarak davanin taraflan
bagvurabilir. Davann taraflarmm bagvuramadigi durumlarda hitkiimden zarar
giren kimseler. sdzgelisi adam éldiirme sugunda maktuliin yakinlari da basvuru

hakkint haizdir??S

293 Tahtawi. VIZI63-164: [bni Abidin, 1V/355-356;, Abdilhakim, 118-119; Bilmen,
VIN/247-248; fvad, 250-251: Kamali, 76.

294 atian, VI 39
295 Parablusi, 34: 1bni Ferhun, [/80-81; Nagim, 3/39S. Hz. Peygamber'in vefatindan sonra
irtidad edenleri yola getirmek i¢in Halife Hz. Eb{i Bekr tarafindan gorevlendirilen Halid
bin Vehid, vaktiyle Hz. Peygamber'in dmili (zekit memuru) olan ve daha sonra
mirtedlerin arasinda misliimanlara karsi garpigan Mélik bin Niveyre'yi irtidad ve
pekgok miislimanm katlettiging anlayinca dldirmisti. Malik'in kardegi Halifeye gelerek,
Kardeginin irtidad etmedigi, dolayisiyla bu cezanin haksiz oldugu hususunda itirazda
bulundu, éte yandan Ishib'dan 11z. Omer ve Ebil Katide de buna istirak etti. Ialife,
Hald' gagirtip durumu sordu, Halid: "Hz. Peygamber'in (fHdlid Allalnn kelrcidir!)
dedigimt duymadmiz mi? Allalun kiliner ancak kafir ve miindfiklarin boynunu vurur."
dive kendimi savununca IHalife, Hahd'in sézani kabul ve itirazi reddederek 1lid beraat
ettirdi. Ibni Abdilberr, 114429,

© Scleuk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 9, Sayi 1-2, Y1l 2001 7[,”
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2. Hiitkmii Veren Hikim

Hakimin bir hadisede hitkiim verdikten sonra "hiikmiimeden dondiim’ veva
"hagska bir hitkme dondim” yahud “hitleniimii ibtal ettin’” demesi ve hitkmii iptal
ctmek istemesi tek bagsina gegerli degildir, bu sizlere itibar olunmaz. Ancak
“Ben heniiz hikiim vermemistim™ dese. ghidler “Vermistin® dese bile s67 hé-
kimindir. Klasik islam hukuku kaynaklarmda hikimin kendi hitkminii ancak ti¢
halde degistirebilecegi bildirilmektedir. Bunlar: 1 Hakimin kendi bilgisivie hii-
kiim verip sonra bunun yanlis oldugunun ortaya cikmasi, 2. Héikimin hislerine
kaplarak hak ve adalete avkirt hitkiim vormesi. 3.Hakimin gerek miictehid. ge-
rekse mukallid olsun. kendi mezhebine (hukuka) avkir olarak hikiim vermesi
halleridir2%6. Goriiliivor ki, hukuka avkir kararin bozulmast icin taraflann taleb

s . ~y . - . HE 1
sarl olmayip, hitkmii veren hakim de bunu bizzat imcclevip bozabilir= )7 Yatta
daviya bakan hikim hikmii bizzat kendisi bir iist makama veva bagka bir mor-

cic intikal eftirebilir. bir baska devigle kanun yoluna miracaat cdebilir??S. Bu.

296 ppyand, 106,

297 7evdan, 276 Dali énce de geglidit fzere Hz Peveamber. komsusunun zalimn galan ve
sugu bir yahudinin Gzerine atan Pme hadisesinde once bir vabudn alevhime
hitkmetis, sonra gahidlerin valaner oldugu ortaya erkomea 1k verdign hitkmi bosmugtur.
Seyhzade. /106 Yine T Peygamber. Bedir harbinden sonra. heniz Misliman
olmavan zevel Phil-As bin Rebi' tarafindan Medineye gitnderilen kiz Zeynel sehrin
gikisida sopayla vurarak devesinden diigiiien ve bovlece ¢ocugunu Kaybetmesine ve
arkasindan da hastalanarak vefatina sebep alan Mekkeli miigriklerden Tubar bin Fsved
ile NAafi' bin Abdikaysin Mekkenin fethinden sonra vakalanmast durumunda vakilarak
cezalandimlmasma hitkmetmis. bir muddet sonra daateg ile azibm ancak Allah'a mahsns
aldugunu digiinerck bu hitkmiinden vazgegmigtir. Puhar. Cihad 107, 10 Dinimi
Siyer: 24 (2464, Tatta i Hacer, bu hadisede, wetihadla verilen hitkiimlerden racu'un
vazgeymenin cevazina iguret oldugunu agrkea bildnmektediv. Tt Hacer Askalan
Fethitl-Bari. 2.b. Bevrut 1402, VI/113, Yine fbni Mugire den dul kalip Usime bin Fevd
ile evlenmek isteven Fiatma binti Kavs hakkimda 117, Pevgamber bunun Ummii Serik'm
evinde iddel beklemesine hitkmetmigti. Daha sonta Cmmit Serik'm ok gelen-giden
oldugunu goz onine alarak hitkmini bu kadinn ameazadesi Abduflah fhni Ummi
Mektfim un evinde iddet beklemesi vonimde degigtinmistiv Mitslim, Fiten 119

298 jkj kardes arasmda musterek mitlk olan bir arazi tzerindeki evin hangisine il

oldugunun tesbiti hususunda 117. Peygamber, Eshibm ilert gelenlermden Thuzevle bin
Yemdn't hikim olarak gérevlendirmis. Iuzeyle araznin bulundugu vere gidip gerckl
kegiflerde bulunduktan sonra bakip cozdign divinm hikming Medine've dondigiinde
bizzal 1z, Peygamber'c arzetmig, O da hilkmu inceleyip tasvip ctmigtie. ibni Mice
Ahkdm 18; Bevhaki: Sulh 6. Basra kadisi Iigam bin Hitheyre, iginden gikamadig
miigkil meselelerde kendisinden yagea tecritbeli ve ilmen fistin gordiigin Kife kadis
Sireyh’e yazarak damgmayi Adet edinmisti. Burada artik Stareyh i gorisi hitkinm degil.
fetva mahiyetindedir. Nitekim Silim bin Sevbanm Bastova potindagie Katilardan

[AR
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daha zivade ¢etrefil veva kamu dizenini vakindan ilgilendiren davélarda soz ko-
nusu olabilir. Ote vandan kisas gibi telilisi imkinsiz durumlarda hitkiim devlet
baskanma sunulup onavianmadikea verine getirilemez. Bu bir bakimdan re’sen
ve resmen temviz demektir

3. Wiilamii Veren Hikimin Halefi

Cevre ve cehlic vani adaletsizlik ve ilmi vetersizligi ile tanman hakimin
verdigs hitkivmlerin, tarallarm talebi olmaksizin, kendiliginden aragtirilarak bo-
snlmast hususunda hukukgular arasinda ihtilal” bulunmaktadir. Hanefi mezhe-
binde. bir hakim adil degilse veya adil olmakla beraber cédhil ise, verdigi hii-
kamlerm kendiliginden aragtirilarak hatal ve hukuka aykirt olanlarin bozulmas:
mumkiindiir. aksi takdirde hikiimleri arastinlmaz. Maliki hukukgularmm bir
kismir. cahil de olsa. dlimlerle istisare ederek hitkiim veren adil bir hdkimin hii-
kimlerinin kendiliginden arastinlamavacagim savunurken, diger bir kismi boyle
bir hakimim butun hukumlerinin bozulacag: goriisindedirler. Buna karsihik adil
almavan bir hakimin hitkimlerin kendiliginden aragtirmamn caiz oldugu ve ol-
madigr hususunda Maliki hukukgular arasinda iki gériig bulunmaktadr. Safi'i
mezhebindekt hukukgularm bir kismi hitkmiin bozulmast igin, bundan zarar go-
ren kimselerm talepte bulunmasing ararken, diger bir kismi bir hikimin talep ol-
masa da selefinin verdigi hitkiimleri arastirabilecegini sévlemektedirler2??.
Hanbelilere gore. hukukullaha (kamu haklarina) dair davalarda taraflarin talebi
avanmamakla beraber. hukuk-u ddemi denilen salus haklarma dair ddvalarda ta-
rafTarin talebt olmadikga bir mahkeme hiitkmiiniin incelenmesi ve gereginde bo-

culmast mumkiin dugildir“*”

Haneh kaynaklarinm kaydeltigine gore, azledilen bir hakimin yerine tayin
olunan veni bir hakim. géreve baglar baslamaz iki yardimcisint (kadi emini) si-
cillert ve hapishanelert kontrole memur eder. bilhassa da mahbuslarin durumla-

birme bir bagkast tamyarak sahip ¢ikimg, Basra kadisi Hisam bin Hitbeyre de katin bu
adama hitkmetmis, sonra da kadi duromu Stirevh'e yazarak gortsing sormug, onceki
mahkemece Iehine hiikiin verilen taraf daha sonra Sireyh’in huzuruna ¢ikarak divi
konusu malr, mahkiim olan tarafa éneeden satnug oldugunu itiral edinee bu sefer bunun
alevhine. malikiim olan Silim bin Sevban lehine karar verilmigtir. Veki', 17300, Osmanh
kadilan da miidti ve diger hukukgulardan fetva sorarlar, gogu zaman ¢etrelil davalarda
verdiklert hitktimlert incelenmek ve hatta iginden ¢ikamadiklary veya taraflan serli baz
déviilarn da yalmzea tahkikatt yapilip hitkmi verilmek tizere bizzat Divan-1 Himéayun’a
arzederlerdi.

299 Hagim, 3/396-397.

30U jhni Kuddme, 1X/38: Hdsim, 3/398.
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rint tahkik ederck hukuka aykin olarak hapsedilmislerse keyfiyeti ilan eder, pe-

rekirse kefalet alarak bunlar: saliverir301,

gorenler varsa da?"?_ ortada teftis edilecek bir hakim bulunmadigindan, bir bas-
ka deyigle hidkim zaten makamindan ayrilmig oldugundan, burada taraflara veri-
len zararlarin giderilip telafi edilme maksadinin gidildigi, dolayisiyla hitkiim

kontrolii niteliginin daha agir bastifr anlasiimaktadir393.

Bunu daha ¢ok bir teftis mahiyetinde

Vefat etmis veya azledilmis bir hikimin bir meselede hiikiim verdigine
veya elinde bulunan emanetlere, bazi kisileri hapsetmesine dair ikrarlari, veni
hakim bakimindan tek bagina bir hiiccet teskil etmez. Ciinki hakim azledilince
halktan bir kimse durumuna diiser, dolayisiyla ikrarinin tek kiginin sahidliginden
baska hukuki bir degeri yoktur. Bu sebeple eger baska bir (bir goriste ki, ¢iinki
tkrar1 kendi 1siyle 1lgilidir) sahidin ifadesiyle mutabik olursa kabul edilebilir,
Dolayisiyla yeni hidkim hapishanelerde bulunan kisilerin durumunu inceleyvip
gerekirse serbest birakir veya muhakeme eder, mahkeme nezdinde yed-1 emin
olarak bulundurulan yetimlere veya vakiflara ait emanetlerin durumunu arastirir,
kendisinden énceki hékim tarafindan bakilip neticelendirilmis olsa bile sicile
islenmemis veya ¢oziildiigii iki sdhidle isbatlanmamuis ihtilaflara yeniden ba-

kar304

30T 11addad, T/310; Meydani, 117310, Hindiyye, 1T/346; Tbni Abidin, 1V/321-322; Ibni
Kuddame, [X/49. [sldm hukukunda azl, hikimin herhangi bir sebepten dolay1 girevden
alimmast anlanmma gelmektedir. Ancak Osmanlt uygulamasinda azl denildi mi hakimler
igin tayin edilinis middetin bitmesi anlagilir ki bu farihten itibaren azledilen hikim
merkeze gelerek yeni bir memuriyetin  bosalmasini ve buraya (ayinini  bekler
Uzungargih, {lmiye Teskilat, 94. :

302 fiper Ortayli: "Osmanlt Kadisiun Tagra Yanetimindeki Rolu Uzerine”, AID, C: 9. S: 1.
1976, s: 107.

303 Schacht, Introduction, 189. “Kéycegiz kadisma hitkmn ki: Sdbikan Koycegiz kadist olan
mevland Uveys kazi-y1 mezbiirede Nasuh fakih igiin serir ve ehl-i tezvir kimesne olub
girret U gekdveti miisecceldiir diyli arzitmegle dinilen gibiyse stret-i sicillin ihréc idiib
kirege gonderesiin diye fermén olmmagin sicillere miiracaat olunub mezkrun hakkinda
sicil bulunmayub ve hem mezkiirdan gekvd ider kimesne olmadugin bildiirmigsin.
Buyurdum ki: Hikm-i serifiim vancak géresin mezk@run fil-vaki® sirret it sekiveti
miiseccel olmayub hildt- viki™ 1sndd olma@la arzolunmig ise madam ki kendil hilinde
olub ser’a mugdyir vaz’1 ve refiya vit beriviva teaddist olmaya, hilaf= ser” kimesneyi
dahlitdiirmeyesin. Amma ki girret it sekiiveti zdlir ola tutub habsidib arzeyleyesin™ 24
Sa’ban 972 (28.111.1565). BOA MD 6/933.

304 alebi, 11/58-59; [hai Abidin, 1V/321-322: Bilmen, VILI/226.
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Hakimin azli iizerine verine tayin edilen hakimin, selefinin hiikiimlerini
denctlemesi disinda, hakim kendiliginden bir bagka hakimin veya kendisinden

onceki hikimin hiikiimlerini scbepsiz yere bozamaz 305
4. Ugiincii Sahislar

Bir hitkiimdeki hukuka aykirihk kamu diizeni (maslahat) ile ilgiliyse o
toplum fertlerinin ayr1 ayri bu hiikmiin bozulmas: i¢in itirazda bulunma haklart

vardn300,

5. Devlet Baskam

Eger hitkiim kontrolii bir hikime veya 6zel bir mercie (mahkemeye) ve-
rilmigse. devlet bagkaninin da mahkeme kararlarinm bozulmas: hususunda bas-

vuru hakkinm bulunduguna siiphe voktur307,

305 fagin, 4/395.399

300 1ghabdan Hilid bin Velid, Ciizeyme kabilesinden bir grup esiri bir yanhs anlagilma
sonucunda Sldiirtmiig, maiyetinde bulunanlardan bir Kisrm dénditkten sonra bu konuda
Iz Peygamber'e miiracaat ctmigler, o da hikmii tasvib elmeyerek maktullere tazminat
Odetmig. ancak kasith davranmadig igin Hz. Halide kisas uygulanmatnustir. Buhari:
Megizi 58 Nesai: Adabi'l-Kudat 17: Askalini, VIII/46-47; Toni Abdilberr, 11/429,
Burada hadis metninde, hidisenin Hz. Peygamber'in éniine getirilmesi i¢in, Islam
hukukunda ckserivetle kanun yoluna miiracaati ifade eden ref" sozii kullamlmugtir. Yine
Halite Hz, Omer zamanmda zind sugundan mahkm edilen bir kadiun akil hastasi
oldugu gerckgesivle, davyla ilgisi bulunmayan [z Ali bin Eba Tilib itiraz ederek
hitkmit bozdurmustur. Beyhaki: Sitka 11,
307 Abbasiler devrinde, kadiyi'l-kudat Imam Ebii Yosul bir zimmiyi 6lditren miisliimam
Kisus cezasina garplirmug, bu hitkitm, halk arasmda bityilk menfi reaksiyona sebep
olmuy, hatla bir sair “By kefirden étiri mistiman ldiron) Cevr edivorsun. Cevreden
ile ddil bir olmaz. Iy Bagdat ve etrafi halkinn dlimleri ve sairleri! Dininize yas tutun!
Cevie de sabredin! Ciinki sabredenlere ecir var. Kdfire lnsasen miislimam oldivmekle
bt Yiisuf ise dine cevr etmigtiy”™ mealinde bir siiti Imam Ebl Yisufa gondermistir.
Bunun tizerine, halki teskin ve kamu dizenini koruma endigesiyle Halife Hanmi'-
Regid, diviya tekrar bakmasi igin fmam EbQ Yosula miracaat elmig, bunun iizerine
diviiyr yeniden géren Imam Ilbi Yisuf, bu kez maktuliin yakinlarmdan, élenin zimmi
oldugunu isbatlamalaryn istemis, onlar da buna muvaffak olamaymea énceki hitkinit
hozarak diyele hitkmetmigtir. Méverdi, 219, Keskioglu, 265 Gorilluyor ki devlet
bagkant bir davanin yeniden gorilmesini ancak bir maslahata meb istevebilmektedir.
Dolayisiyla burada lmam b Ysufun halifenin arzusuna vore hukom verdigi, bir
bagka deyigle hakimlerin bagimsizlign prensibine aykirt daveroion dosandlmemelidir
Kadvit'l-kudit daviya tekrar bakimig ve olaym hukukt ki oo len o o dndnmn bis

1 Selguk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Derpisi, Cih Ve
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. Hiikmiin Kontrolii I¢in Bagvuru Mercii
1. Hiikmii Veren Mahkeme

Hukoka avkin bir hitkmiin bozulmast igin hitkmii veren hikime miiracaat
cdilebilie. Tikmii veren hikim hukuka aykir olarak verdigi hitkmii bozup. yeri-
ne bagka bir hitkiim verir. Bu hiikiim hukuka aykin degilse. ictihad ile verilmis-
wo_ bu takdirde kendisi ictihadint degistirmis ofsa bile bu hikmii bozamaz.

2. Ksit Derecede Baska Bir Mahkeme

Hukuka ayvkat bir hitkmiin bozularak veniden muhakeme vapilmasi Icm
aymi derecede bir bagka hakime de gidilebilir. Ancak bazt hukukgular bir haki-
min bir baska hakimin hilkmini boszmastin mimkin gormemiglerdir: halbuki
bozulmast miimkin olmayan hiikiimler miicerred ictihad ile verilmig hiikimler-
dir, nitekim ictihad ile ictihad bozulmaz. Yoksa hukuka (kitap. simnct ve
icma’a) aykir veya sozgelisi hakimin agik hatasi veya ilmi vetersizlign va da
(hmet altinda davranmast bahis konusuysa. (ashindan gegersiz sayilan) bu hii-
kiim bir bagka hikim tarafindan bozulabilecck. -ki bu csasen bir tesbit hitkmii-
diir-, ayrica mekan ile kayitlanmanngsa diviva veniden bakip hitkmedebileeek-
tir. Eger Osmanlilarda oldugu gibi hakimler belli bir verde hitkmetmek dizere
gorevlendirilmigse, baska bir yer mahkemesince verilmig hitkmii ihtisas voklugu
scbebiyle bozamazlar.

Bu durum gogu kez bir hitkmiin heniiz yerine getirilmeden hitkmii veren
hakimin 6lmesi veva azledilmesi va da ilk hikimin bagiler tarafindan tavin c-
dilmis olmas dolayisiyvla ortaya gikmaktadir, Bovie bir hakimin vermig oldugu
hitkiim, verine getirilmek iizere bir bagka hikime veya hitkmii vercnin halefine
arzolunsa bu ikinei hakim hikkmii tedkik eder. Hukuka uygun bulursa, kendist
farkl goriiste olsa bile. imza ve infaz eder. Birinci hikimin verdigi hitkmiin. sa-
hih bir divaya mistenid olup olmadige. sartlarim ihtiva cdip etmedigi. usuliine
uygun yapthp yapilmadigi hususunda siipheve diger veva ihtivag duyarsa taral-
Jar1 yeniden mahkemeye gagirp delilleri bir daha degerlendirmek surctivie di-

vavi tekrarlayabilir, gerekirse farkli bir hiikiim verebilir308.

daha gozden gegirerek kararni degigtirmigtir. fmam Ebi Ysuf, adalete uymakta gok
hassas davranirdi. Bizzat kendisi, higbir davida taraf tutmadigim, bir defasinda Talile
Harunii'r-Regid ile bir luristivan arasmdaki divida, kalben halifeve meylettigim, ancak
sonugta huristiyant hakl goriip hitkmit onun Jehine verdifini bildirmektedir. ibni Abidin.
1V/325-326.

308 {bni Abidin, IV/321, 339-340. Bir kimse, diri’l-harbden saim aldigin bir koleye daha
onceki sahibi kiymetini 6demek gartiyla suhib ¢ikinca mabkemeye bagvarmug ve Kl
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3. Devlet Bagkam

Hukuka avkier verilmig bir hitkmii, hitkmi veren hakimim veya buna denk
bir baskasinm duzeltimeve yanasmamalart (1hkak-1 hakdan imtina'lart) veva bu
davaya bakamamalar durumunda bir Gst mercive miiracaat etmek gerekir ki bu
da deviet bagkani veya bu maksat igin tahsis edilmis bir mahkeme, sozgeligi be-

lirli dénemler igin divan-1 mezalim va da onun yerine gegen miiesseselerdir???.
Bazi hukukgular hikimlerin mahkeme kararfarin bozmalarmin halka oldugu ka-
dar kendilerine de zarar verecegini soylemektedirler. Bunlar. mahkeme kararla-
rint bozan hiakimlerin halkin digmanligima ma'ruz kalacaklarm, 6yle ki azil ve-
va olumlerinden sonra. hitkiimlerin bozulmasindan zarara ugrayanlarin, bunlar-
dan veva vakinlarindan intikam almava kalkabileceklerini. bu sebeple hiikiimle-

rin bozulmasimt bu gibi korkulardan dzade olan devlet baskanina birakmalarini

tavsive etmektedirler? 1) Deviet bagkanmim bu gibi islere bakmak iizere tegkil

cdecegi divanda uygulanacak muhakeme usulit ve bu mahkemelerin kurulusg

sckli normal mahkemelerden bazi farkliliklar tagir3 11

Bazt hukukgular demektedirler kic hakimin hitkmiinden sikdyet séz konu-
su olur ve bu da emire. van hikimi kontrole vetkili mercie gotiraliirse (ref), e-
gor hakim cemin, adil ve basiretli olarak taninan bir kimseyvse bu talebe itibar e-
dilmes. Aksine hitkim tohmet altinda. adaletsiz ve ilmen kifdvetsiz birisi olarak
tammivorsa azlolunarak verine baskast tavin edilir. Emir. cger bu daviya baka-
cak ilmi chliveti tagsimivorsa, chil olan hukukgulara bu gibi taleplerin incelenme-
simi cmreder, bunlar hitktimlert inceler ve geregini emire arzederler, o da hikmii
bozabilir ve bu hukukgular o divdva veniden bakmakla gérevlendirebilir. Hii-

Kadist Muhammed b Yead b Huleyde eg-Seybaniden lehine bir hitktim ¢ikartinigti.
Diger traf bu hitkmi daha sonra Kife kadih@ma tayvin olunan Sireyh'e gotiinmig, O da
davayy vennden dinleyip, bir kimsenin diigman taralindan zabtedilerek ddri’l-harbe
edtiritlen imali daha sonra bir miisliiman cline geginrse ilk salibinin kivmetini 6demek
smetivie bu malr alabilmesinin 1z, Peygamber™in siinneti geregi oldugunu séyleyerek
aksi vonde yveni bir hitkiim venmistir. Veki®, 11/395,
309 Tarablusi, 30, 33: Ibni Ferhun, 1/79; Abdilhakim, 118; Ilagim, 4/385; Mu'mini, 59
Daha dnee de gegtipi tizere, bir malikeme hitkmiiniin bagka bir hikime, daha ziyade st
hir mercie meelenmek iizere gotiritlmesine de ref” denihmektedir. Tarablusi, 30, 33, 30;
Karili. 2

o Tarablusi, 300 Thnt Ferhun, 1774,

Skl fnklar wgin bz, Maverdi, 76-80; Ferra. 79 Nebhan, 601-6030 Bilmen, /328
3290 Mumini, 171 vd, Akyaz, 1832188 Usul farkhhikb gin bkzo Maverdi, 80 v,
Ferri. 80 vd: Nebhan, 603 vd, Mu'mini. 199 vd Akvitz, 149 vd
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kitm hukuka aykiri degilse bu hukukgular hey'etinin ve emirin bozmasi gegerli
degildir. Bu hey'et kararlarinda ittifak olabilecegi gibi iltilal da gikabilir. Bu
takdirde emir, bunlardan gogunlugun gériisiinii degil, uvgun gordiigiinii segerek
hitkmii bu yonde dizelitirir ve tatbik ettirir. Hiikmii veren hikim, emirin veya
kadiyii'l-kuddtin bulundugu beldede degilse, emir veya kadiyii'l-kudéat, bu belde-
de emin, diirist ve bilgili olarak taninan kimselerden muhakeme sirasinda ha-
kimle birlikte hdzir bulunmalari isteyebilir. Toplu hikim sistemine benzeyen
bu durumda ilk kararin aynisi verilemez, ¢iinki bu karar hukuka aykirt goriilmiis
ve gsikdyet konusu olmustur. Yeni muhakeme neticesinde verilen karar da emire
arzolunur, hatta hiakim ile digerleri arasinda hiikiim konusunda ilhtilal dogmussa

bu da emirin goriiglerden birisini segmesiyle giderilir? 12, Klasik eserlerdeki bu
usuliin, [slam tarihindeki divan-1 mezilim ve Osmanhlardaki Divan-i
Hiimayun'un mahkeme kararlarint kontrol yolundaki yetkilerine dayanak olus-
turdugu sdylenebilir. Hatta ser'ivye mahkemesi kararlarinin Tanzimal'tan sonra-
ki konfrol usulii de aynen boyle cereyan etmektedir.

Sonug itibariyle mahkeme kararina kargi itirazi olan kimse bunu deviet
bagkanina gotiirebilir, ginki devlet bagkani baghdkimdir, biitiin hikimler onun
vekilidir, mitvekkil nasil vekilin tasarruflarii kontrol edebiliyor ve hatta o isi
bizzat kendisi yapabiliyorsa, devlet bagskani da bu yetkisini mutlak olarak dev-
retmig olmadigindan, bizzat o davaya bakip iliraz1 ¢ozebilir, veya bu divaya tek-
rar bakilmasi igin hitkmii veren yahud daha bagka bir mahkemeye emir de vere-
bilir, bu mahkemeler devlet bagkanimin emrini dinlemezse bizzat bakmaktan
bagka yol yoktur, buna mezilim sistemi denir. Otc yandan hitkme itirazi olan
kimse bunu o hitkmii veren mahkemeye veya bagka bir mahkemeye gotiirebilir,
Bizzat hiikkmii veren mahkeme de daha sonra bu hiitkmiin hukuka aykiri veva
hatali oldugu kanaatine varirsa bunu bozarak yeni bir hikiim verebilir. Hitkime
itiraz1 olan devlet bagkant ise, ister bu davaya bizzat bakar, isterse hitkmii veren
veya bir bagka mahkemeye gonderir, ancak yukarnda da gegtigi iizere bu mah-
kemelere hukuka uygun verilmis bir hiikmii degistirmeleri istikametinde emir
verdiremez.

D. Hiikme Itirazim Etkisi

islam hukukunda mahkeme kararlarm yerine getirmek (infaz) prensip i-
tibartyle o kararn veren hikimin yetkisi ve gorevi igindedir. Medeni hiikiimlerde
diviiyr kaybeden taraf hitkmiin geregini yerine getirmezse bizzat hikim hiitkmii
icrd cttirir. Bazen hitkiim, hakimin d8limii veya azledilmesi veya bu hikimin
bipiler taralindan layin edilmis olmasi gibi sebeplerle yerine getirilmek tizerc

o Fiablusi, 3 Tbni Ferhun, /79-80
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(tenfiz) ikinci bir hakime gotirilmekiedir. By hékim, karar hukuka uygun ise
imza ve tenfiz. etmektedir, buna itfisal denir. Bu ikinci hikim, hikmii hukuka
aykart bulur veya siipheye diiserse déiviya yeniden bakabilir. Ancak haksiz ola-
rak, imza ve lenfizden kaginirsa elbette ligiincii bir hakime gétirme imkam var-
dir. Hele bazi hikiimler vardir ki (kole, kadin gibi hakimlige elverisli olmayan
kimselerin verdigi hikiimler gibi) bunlarin mutlaka ikinci bir hakim tarafindan
tasdik edilerck yiiriirliige konulmasi lazimdir3 13 itirazlarin bu hiikiimlerin yeri-
ne getirilmesini erteleyip crtelemeyecegi hususunda kaynaklarda bir agiklik
voktur. Medeni hitkimlerde zaten bir problem bulunmamaktadir, giinki eger iti-
raz hakl gériiliirse hiikiim yerine getirilmis olsa bile eski hale déniilebilir. Cezai
hiikitmlerde ise telafisi zor meseleler dogacagi agiktir. Bunun igin halifeler bil-
hassa 6liim cezalanmin kendilerince tedkik ve tasdik olunmadik¢a yerine geti-
rilmemesini emretmiglerdir3 14, Eger bozulan cezai hiikiim yerine getirilimigse,
bu hiikme ctkili olan kadi ve sahid gibi kimseler cezalandinlir ve tazminle yii-
kiimlii olurlar. Sahidlerin yalanciligr hitkiimden énce anlagilmigsa ta’zir edilirler.
Eger bir zinad davisi soz konusuysa gahidlere kazf haddi uygulanir, can ve mala

dair hiikiimlerde tazminle yiikiimli olurlar313. Eger resmen bir iist derece mah-
kemesi kurulmugsa, bu takdirde zaten hiikiim burada goriisiilmeden kesinlesme-
vecegi icin icrdsi da miimkiin olmayacaktir.,

SONUC

Adli kararlardaki hukuka aykirihklarm giderilmesi igin getirilen hukuki
imkénlara, bir bagka deyigle mahkeme kararlarmin kontrol edilmesini saglayan -
usullere kanun yollart denilmektedir, Bunlar genellikle istinaf, temyiz, itiraz,
muhakemenin iddesi ve -Tiirk hukukuna has olmak iizere- karar tashihidir. Bu
yollardan muhakemenin iddesi, hemen her hukuk sisteminde tartismasiz yer al-
maktadir. Diger yollarin tipik ve bilhassa konu agisindan en 8nemli olanlan ise
istinal’ ve temyizdir. istinaf ve temyiz, ozellikle karardaki maddi meselenin in-
celenip incelenemeyecegi noktasinda birbirinden ayrilirlar. Hemen her modern

33 i Abidin, IV/310. Islim hukuk tarihinde cezalarm yerine getirilmesi icin genellikle
gurta denen ozel gorevliler (bir gesit emniyet kuvveti, polis) tayin edilirdi. Atar, 219,
.

314 Tarablusi, 11; Atar, 155.

315 Fahtavi, VIZ163-164; Toni- Abidin, IV/355-356, Bilmen, VIII/247-248. Yalanct sahidi
olduklart Rumeli kazaskeri huzurunda sibit olan Safranbolulu Mehmed ve Uskidarl
Mehmed'in Limni kal’asma kalebend edilmeleri hakkimda belge. BOA Cevdet-Adliye,
no: 200 tanih: § (Saban) 1177 (1764). Iki sahid-1 ziirun (yalancr gahidinin) Midilli’ye
sirgiin edilmesine dair belge. BOA Cevdet-Adlive, no: 1245, tarih: 10 B (Receb) 1186
(7.X.1772).

© Selguk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi. Cilt 9, Sayi ItZ, Y1l 2001 155



ilam Hukukunda Mahkeme Karartarmm kontrotu

hukuk sisteminde temyiz volunun bulunmasina kargithk. istinala hepsinde ver
verilmemistir, Eski devirlerde hikimlenin karar jart kesin olup. bunlar ancak hii-
kiimdar bozabilirdi. Daha sonra Avrupa'da fcodalitenin giglenmesivie dercbev-
lik mahkemeleri varer otoritesi kazanmist iste istinal. derebevlerivie hiikiimda-
rin miicadelesinden. bir baska devisle merkezi otoritenin tagra otoriteleri iizerin-
de hitkiimranlik kurma emelinden dogdu. Temyiz de merkezi otoritenin giiglen-
mesi ve iitkede hukuk birliginin saglanmasi gayesme hizmet eden bir vol olarak
gclisti. Almanya'da ve Osmanl adlive sistemine oldukga benzeven Fransa'da
merkezi otorite. vani hitkiimdar. bu volla tagra adli otoritelerini kontrol cdebil-
mis ve sonugla bu miicadeleden gahp gikmistir. Ovsa fecodalitevle geg tanigan
ingiltere'de mahkemeler. gencllikle bastan beri krahn yargl otoritesine baglh ve
biitiin mahkemeler merkezdeki kralhk divanuum kontrolin altmda bulundugun-
dan. burada kanun vollarmm, bilhassa istmafin geligmesi oldukga yavag ve basit
olmustur.

islam hukukunda bugiinki seklivie istinafl bulunmuyordu. Ciinki éncelikle

islam hukuku cografvasmda Avrupa hukukunda istinafi doguran dmillerin ba-
sinda gelen feodalite voktu Ayrica Bat hukukundan havii Farkle bir vaprva sa-
hip olan {slam hukukunda hikimter benzer hadiselerde gesith hukuk ckollernme
ait hitkitmleri uygulayabihrlerd. ictihad ile ictihadin bozelamavacagi prensibi
gerepi, bir mahkeme hitkmiinin digerine dstimliigi voktu. Avnica j<lam huoku-
kunda da, monarsilerde rastlandig tizere, hakimler hitkiimdarn vargr otorilesini
onun adina kullanan vekillerdi ve aralarmda hiyer arsi sz konusu depildis bir
" baska deyisle biitin mahkemeler csit statiideydi. Diger yandan ister istemes hi-
kimlerin kendilerini tavin eden sivasi otoritenin hiverargik yapisim etkisi altin-
da kalmasi da bu hukuk sisteminde kanun volu mekanizmasim sivasi oloritenin
yapisina paralel dogmasmna ve gelismesine scbep olmustur. Nitckim Istim huku-
ku ve bunun klasik devir Osmanlt uygulamasmda hiakimler belli vargr gevrele-
rinde hitkkmetmekle gorevlendirilmis bagimsiz birer hukuk otoritesi oldugu ve
devlet bagkam bile bunlara belli istikamette karar vermeleri hususunda baskr va-
pamadig! i¢in hakimlerden gikayel ile hitkme itiraz bir arada degerlendirilmis.
bir mahkeme hitkmiinin hukuka aykirih@r kanaati dojmussa hitkmii veren hé-
kim divan-1 mezalime sikdyet olunmus. bunun neticesinde hitkiim de kontrol c-
dilmistir. Dolayisiyla hukuka aykir hitkiimlerin cski Roma’daki gibi. zaten
bastan beri baul oldugu béyle bir sistemde. mahkeme kararlarmm kontrol cdilip
diizeltilmesinden gok. hikimlerin kontrol edilip gerektiginde gdrevden ahnmala-
1 ve hatta cezalandirilmalan tercih edilmistir. Her ne kadar tcorik bakimdan
baglayici olmasa da fetva kurumu. ayrica mahkemelerin aleniyeti ve suhiidii'l-
hal denilen kimselerin muhakeme esnasinda mahkemede hazir bulunarak hitkmii
imzalamalart, hakimleri hukuka uygun davranmaya sevkeden bashica dmiller
olmugtur. Ovle ki fetva miessescsi lemyiz ve sihiidii’l-halin varhig da istinala
ihtivag birakmamigtir. Toplum hayatinmn ve hukuki ihtilaflarin basithigi, ayrica
hakimlerin toplumda belli bir saygmhgr olan ve saglam bir hukuk bilgisivle mii-

156



I B FKINCI

cchhez kimsclerden segilmesi. muhakemenin ve mahkeme kararlarmn da fazla
cetrefil olmamast sonucunu dogurmustur. Hikiimlerdeki hukuka aykirilik, hu-
kuk normunun vanhs uvgulanmasindan degil, hikimlerin zaman zaman hukuka
avkir davranmalarmdan (risvet alma, taraf tutma, divaya bakmama gibi) dog-
mustur. Batiin bunlar, kanun yollarinin bilhassa istinal kurumunun bugiinki an-
Fimivla pehismesine elvermemistir. Bununia beraber modern miicllifler. Islam
hukuhunun guniinvizdeks hahvle istinafa clvenish oldugu goriisini ilert siir-
miglerdir. Bununla beraber istinaf ancak hikiimdarin iznivle ve temyiz mcele-
mesmden sonra soz konusu olabilirmistir

{slim hukuku ve bunun klasik dénem Osmanh uygulamasinda, hukuka
avimrr mahkeme kararfarmim kontrolii i¢in kendisine has bir takim vollar kabul
edilmigtic. Oncelikle hatali verilmis bir mahkeme hitkmiini, o hitkmii veren hé-
kim bizzat veva talep dzerine diizeltebilirdi. Hakimin buna yvanasmamasi veya
bunun muamkin olmamasi durumunda, o hitkiim bir bagska hakime gotirilerek
hukuka avhire oldugu ortava ¢ikarsa veniden o davaya bakifabilirdi. Nihayet
deviet bagkant thalite. hikimdar) ve vahler divan-1 mezahm adiyla kurduklar:
vargr mercilert de halkin bu voldaki sikavetlerini inceleyip karara baglardi. Gé-
riluvor ki hikumdar, diger klasik hukuk sistemlerinin hepsinde oldugu gibi ha-
kimleri ve kararkarnn kontrol ve gerektiginde bozma yetkisini clinde tutmustur.
Avriea dslam hukukunda devlet bagkam (hikiimdar). sahip oldugu yargs otorite-
st kullanmak tzere pencellikle kadivii'l-kudat (Osmanhilarda kazasker) veya na-
duen valive vekal eder. bunlar da kadilart tavin ederdi. Ayrica kadilar da davila-
rin coklugn, vargr cevresimim uzakhgnr gibt durumlarda ndib garevlendirebilirdi,
Bu kigiler siravia birbirlerimn ndibi, yam vekilivdiler ve her birisi ndibini ve
dolavisivia kararlarnn kontrol ve gercktiginde bozma  hakkina sahipti. iste bu,
lslam hukukunda ve bunun Klasik dénem Osmanli uvgulamasinda kanun volla-
rinm esaslarmdan birit olusturur. Bununla birlikte bu durum, hdakimlerin ba-
eimsizhgr prensibine golge dissirmemigtir. Milki dmirler higbir zaman hakimle-
rin anurt konumunda degildi. Cinki hakimler dogrudan kendisim tayin eden ve
devletin vasama. virtitme ve vargt fonksivonunu clinde tutan makama, vani
devlet bagkanma (hitkimdara) baghydi. Kaldr ki devlet baskant bile gerckge
gostermeksizin hakimlere verdiklert hitkiimleri degistirmeleri veya kendi arzula-
rivoniande hitkiim vermelert hususunda emretme hakkimi haiz bulunmuyordu.

Mahkeme kararmdaki hukuka aykirthiklar, hukuk normunun vanhs tatbi-
ki. hilkimin hitkmederken ihtisast disina ¢ikmasi, hitkiim sebeplerindeki hatalar
ve hiakimin tohmet altinda davranmasi seklinde tezéhiir ederdi. Kendisine bagvu-
rulan makam_ hitkmiin hukuka avkirt oldugu kanaatine varirsa, bunun -eski Ro-
ma daki gibi- bastan itibaren baul oldugunu tesbit ederck yveniden daviya bakip
sonuglandirr veva duruma gare hitkmii veren veya bir baska mahkemeye haviile
cderdi. Buna istinal” denirdi. bir bagka devisle istinal temvizden sonravdr. Usu-
line uveun olarak gorilip ¢ozilmis bir davinm tekrar porilmesi ancak devlet
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baghammn maslahat gozeterek verecegi izinle olurdu, bunun neticesinde verilen
hukum hukuka uygun ise tasdik edilirdi. Hiikme itiraz prensip itibariyle infazi
durdurmamaktaydi. Ancak agir ceza divilarinda resen ve resmen temyize ben-
/et bir durum sézkonusu oldugundan infaz tehir edilirdi. Itiraz yerinde gériildii-
pu takdirde gerckirse devlet hazinesinden tazminde bulunulur, bilahare ilgililere
ricn edilird:,



